Apologie |.

Hlavou stvoril Buh
nebesa 1 zemi

o. Vaclav S. Ciganek, SBM

Nitra 2023



o. Vaclav S. Ciganek, SBM

Apologie |. — Hlavou stvofil Bih nebesa i zemi

Pocet stran: 98

Nakladem autora

Kontakt: vaclavsbm@gmail.com

Vyrobil: Projects, s. r. 0., Botanicka 606/24, 602 00 Brno



Pro knihu nebylo zadano cirkevni schvaleni. Vyjadiuje

autorovo osobni chapani pravd viry.



V této knize jsou spojeny a upraveny pivodni tfi apologetické
clanky: ,, Pismo nebo Tradice*; ,, Nesmrtelnost duse a vécnost
pekla — katolicka apologie proti adventistum* a ,, Bozstvi
Kristovo ve Starém zdkoné“, které uz diiv vySly na

internetovych strankach pravover.cz i jinde.

Odmitani Tradice protestanty, popirani nesmrtelnosti duse
adventisty a jehovisty a piehlizeni starozakonnich proroctvi o
Bozské prirozenosti Mesiase liberalnimi teology jsou tfi bludy,
jejichz  spoleénym jmenovatelem je judaizujici pojeti
ktestanstvi.  Pravdivé  kfestanstvi  pocita S 0sobou
Bohoclovéka Pana JeziSe Krista a jeho redlnym plsobenim

v zivoté Cloveka a déjinach lidstva.



Objektivni BozZi zjeveni — apologie katolické

Tradice

Je néjakd jistota?

Nem¢lo by zadny smysl pfit se o jednotlivé body kiest'anské
nauky, pokud se nejdiiv nedohodneme na tom, co je pro nas
Vv otazkach ktestanské viry zakladni autoritou. Je to Bible nebo
je to Tradice? Anebo je tou rozhodujici autoritou papez Ci
koncil ¢i jina cirkevni instituce? Anebo je rozhodujicim nase
vlastni pochopeni pravd viry ¢i néjaky vnitini cit anebo, jak
nekteii zduraziuji, osobni osviceni Duchem svatym? Tuto
otazku si rozhodné musime ujasnit, jinak se pfi hledani pravé
viry nebudeme moci nikam posunout.

Muze ve vécech nabozenské viry existovat n¢jaka jistota?
Miize viibec ¢loveék poznat pravdu o Bohu a o konecném cili
své existence? Nejen nevéfici, ale 1 veétSina kiestanil, vam
fekne, Ze nabozenstvi je véci viry, protoze se tyka toho, co
nemuiZeme exaktné prozkoumat a dokéazat, a tedy tomu musime
jenom verit”. Tito lidé mysli a mluvi, jako by se vira a jistota

vzajemn¢ vylucovaly. To je vSak velky omyl! Skute¢na
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kiest'anska vira znamena tu nejpevnéjsi jistotu o vécech, které
sice nemuzeme poznat pfirozenym zpusobem, ale pozndvame
je na zéklad¢ Bozich zasahii do naSeho ptirozeného svéta, tedy
na zakladé Boziho zjeveni.

Apostol Jan ve svém prvnim listu mluvi o jistoté snad
vkazd¢ vété. Slova jako ,,vime“, , poznaviame*,
,rozeznavame*, ,vyslo najevo*, , spatrili jsme*, , mdame
plnou jistotu ™ — se zde opakuji celkem tficetkrat! Apostol zde
mluvi o dvojim druhu jistoty — vnéj$i a vnitini — a jedno se
potvrzuje druhym. Rika: ,,...co jsme slyseli, co jsme na viastni
oci videli, na co jsme hledeli a ceho se nase ruce dotykaly, to
zvestujeme...“ @3 11). To je ta vngjsi jistota — slySeli jsme,
dotykali jsme se, je to néco, co se odehralo pied naSima ocima,
néco verejné znamého a prokazatelného. A praveé takovym
vefejné¢ znamym a dolozenym vécem se vénuje apologetika.
Krom¢ jistoty tohoto druhu mluvi ale apostol Jan i o jistoté
plynouci z osobniho vnitiniho osviceni kiestana. Rika: ,,Jeho
pomazani vas uci vSemu, a je pravé a neni to zadna lez; jak vas
vyucil, tak zustavejte v ném. “ (i 221). ,, Kdo véri v Syna Boziho,
ma to svédectvi v sobé. “ (155,10). Tim pomazanim, které nas uci,
je Duch svaty, ktery kiestanovi osobné zjevuje JeZiSe a jeho
spasu — ujisSt'uje nas, Ze Blth nam odpustil, protoze Pan JeZis za

nas zemiel. Ano, Duch svaty skutecné ,, svédci nasemu duchu,
~ 6 ~



Ze jsme deti BoZi*  s,16). Bez tohoto osobniho poznani Jezise
neni ¢loveék ani kiestanem v plném smyslu slova. Toto osobni
poznani je spojeno s darem spasitelné viry a s ospravedInénim,
coz je nadpfirozeny Bozi zasah do duse ¢lovéka. Kromé toho
Duch svaty také osvécuje nds$ pfirozeny rozum, abychom jim
poznavali pravého Boha i rozumovou uvahou nad jeho
stvofenim a chapali, Ze véci, které¢ ndm o sobé¢ zjevil, sice nas
rozum pievySuji, ale mu neodporuji. Tak Buh svymi
nadpfirozenymi zasahy pisobi, Ze kiest'an ma tfi zdroje jist¢ho
poznani o Bohu a cesté spasy. Témi tfemi zdroji je: vnéjsi
poznani vefejného Boziho zjeveni, které se odehralo v historii
lidstva; vnitini svédectvi Ducha svatého, ze evangelium Pana
Jezise je skuteCné pravou cestou spasy; a rozumoveé poznani
Boha ze stvofenych véci. Vzajemna shoda téchto tii zdroju
nam ve vécech viry poskytuje plnou jistotu. V této apologii o
Bozim zjeveni se budeme vénovat piedevSim tomu zjeveni,
které se odehralo v déjinach lidstva vefejnym a prokazatelnym
zpusobem.

UzZ pohan Pythagoras tekl: ,,Je jasné, Ze ¢lovek ma konat to,
co je Bohu milé, ale clovék to nemiize poznat, pokud mu to Biih

sam nezjevi.“* \/ tom mél tento pohansky filozof naprostou

! Podle: Augustin Bediich, Zdkladni naboZenska nauka (Apologetika),
Vysehrad : Praha, 1946, s. 50.

N7N



pravdu. Rozhodujici autoritou v otazkach viry a cesty
K vé¢nému S$tésti je Bozi zjeveni. Mame-li véfit néjaké tradici,
pak jen proto, ze je Bohem zjevena. Mame-li véfit Bibli, mame
ji vefit z téhoz dtvodu: protoze je Bozim zjevenim. Mame-li
veétit néjaké lidské autorité vykladajici pravdy viry, pak jen
proto, ze je vyklada v souladu s Bozim zjevenim. A mame-li
néjaké osobni zjeveni Cili vnitini osviceni ve vécech viry, pak
toto nase soukromé poznani pochazi od Boziho Ducha jediné
Vv pfipadé, Ze se shoduje s tim, co uz Biih zjevil 1 vefejnym a
vSemu lidstvu pfistupnym zplsobem a ze neodporuje

zZdravému rozumu.

Je zZjeveni mozné?

Nékdo ale fekne: ,,Pro mé€ neni autoritou ani Bible, ani
Tradice ani zadny cirkevni predstavitel. Nevéfim na zadna
BoZi zjeveni...“ Anebo, jak myIng soudil A. Exupéry: ,,Ceho se
mi tedy dostane, kdyz vim, Ze neni tvou starosti, ani
neodpovida tvé dastojnosti navstévovat mne v mé roving, a
kdyz nic neofekdvam ani od loutkového divadla

archandélskych zjeveni?*

2 Citadela 137. Podle: https://eldar.cz/myf/txt/exupery_-_citadela.
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Polozme si tedy otazku: Miize se viibec Buh zjevit ¢lovéku?
Predpokladejme, ze uz chapeme, ze jest jeden nejvyssi,
vSemohouci a v§evédouci osobni Biih, ktery stvofil cely svét a
vSechno svou moci udrzuje v byti, jak se tim zabyva
filozoficka ¢ast apologetiky.® Mohl by ale tento nekone&né nas
ptevysujici Bith promluvit tak, abychom mu my omezeni lidé
rozuméli a chapali, co nam sdéluje? Kdo by si myslel, Ze to
neni mozné, sveédcil by tim, Ze jest€¢ nepochopil obsah slova
Bih. On je pfeci tim, kdo utvofil na§ rozum, nasi fe¢, zna a
udrzuje v byti nase t€lo i dusi. ,, Neslysi snad ten, jenz ucinil
ucho? Nediva se snad ten, jenz vytvoril oko? Neumi snad
trestat ten, jenz kard pronarody, ten, jenz uci ¢loveka, co by
mel vedet? Hospodin zna smysleni lidi. ** (7 94,9-11). Bih stanovil
vSechny fyzikalni i jiné zédkony. Zna a tidi vSe, co se d¢je
V tomto svéte, i to, co se nachazi v lidském srdci. Stejné jako
clovék mize ovladat cviceného psa, miize i Bih fidit svym
slovem Clovéka. Pes nechape svého pana, jeho zaméry a plany,
ale rozumi ur¢itym povellim a je schopen splnit, co po ném pan
chce. Podobné 1 my lidé: nechapeme Boha a jeho zaméry
S ndmi, ale jsme schopni porozumét jeho instrukcim, které nam

dava skrze své zjeveni. Blih miiZze mluvit tak, abychom obsahu

% Napt. Suma sv. Toméase Proti pohantim.
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jeho sdéleni rozuméli, protoze On dokonale rozumi nam.
Pokud tedy chce, maze to zafidit tak, abychom méli jistotu, ze
se zjevil a co zjevil. On miize vstoupit do naseho svéta, protoze
je to predevsim jeho svét, jeho dilo. A Bih muze konat 1
zazraky, které jsou vyjimkou z ptirodnich zédkont, protoze on
je zakonodarce. Bozi zjeveni lidstvu je tedy mozné!

Proto se pfirozené nabizi otazka, jestli uz se né¢kdy Biih
Cloveku zjevil. Kazdy saspont zdkladnimi znalostmi dé&jin
Starého a Nového zakona a samotné Bible, musi na tuto otazka
odpovédét: ano, samoziejme: ,, Mnohokrat a mnoha zpiisoby,
mluvil Biith k otciim... " Zid 1,1).

Buh se nam zjevil uz ve stvoteni, kazda véc v tomto svéte
sveéd¢i o svém Stvoriteli a nejvice clovék sam, zvlast nase
mravni svédomi & 1,19n. Kromé toho se ale Buh zjevuje i
nadpfirozenym zptisobem!

Nadpfirozené zjeveni bylo dano uz prvnim lidem v raji!
Bylo toho zapotiebi, protoze clovék byl od pocatku stvoten
k nadpfirozenému cili. Proto dal Bih prarodi¢im v raji vlité
poznani o Bohu 1 o ¢lovéku a cili lidského zivota. V raji lidé
mluvili s Bohem. Biih se Adamovi zjevil jako Pan pfirody,
kdyz k nému ptived] v§echna zvitata, aby je Adam pojmenoval
Gn 1.26; 2,19). Také mu vydal prikazani, aby nejedl ze stromu

poznani a oznamil trest smrti za jeho poruSeni n217). Tak bylo



uz v raji lidem zjeveno nadpfirozené naboZenstvi, které je mélo
vést k jejich nadptirozenému cili. Toto zjeveni mélo prechazet
na vSechny jejich potomky, a bylo tedy potencionaln¢ dano pro
celé lidstvo. Ono nadpfirozené prazjeveni zréaje bylo ale
v disledku Adamova padu a dalSich lidskych hiichd téméf
upln¢ zapomenuto a ani ze stvofeného svéta lidé Boha a cestu
k nému pro svou naruSenost hiichem zpravidla nepoznavaji.
Proto se Blh lidem zjevoval znovu a znovu, a to skrze svoje
vyvolen¢ zvlastni milosti obdafené svaté muze.

Jak ale mizeme védét, kdo je tim Bozim vyvolencem?
MtzZeme mit néjakou jistotu, ze takovy piijemce Boziho
zjeveni toto poselstvi spravné pochopil a nezfalSoval ho?
Abychom mohli poznat, Zze konkrétni Clovék byl vérnym
nastrojem Boziho zjeveni, potvrzoval Blih sva zjeveni vn¢jsimi
znamenimi, tedy skrze zazraky a naplnéna proroctvi. Zazrak je
¢inem Bozi vSemohoucnosti, proroctvi projevem Bozi
vSevédoucnosti. Vlastnim ptivodcem zéazrakii a proroctvi je
vSemohouci a vSevédouci Buh. Kona-li tedy né&jaky ¢lovek
zazraky nebo predpovida-li véci ze vzdalené budoucnosti,
které¢ nemulze znat, je to dlikazem, Ze je poslan od Boha a Ze
skrze n€j Bih mluvi. Urcité zdanlivé zazraky miZe pisobit i
zly duch. BoZi zazrak je ale vzdy spojen s BoZim poselstvim

spasy.



Bih svym vyvolenym svédkiim vzdy nejprve pfislibil
uréitou svou pomoc. Tim v jejich srdci vzbudil viru v Boha
vSemohouciho, ktery muze zachrdnit nejen od docasnych
nestésti, ale 1 od veSkerého zla, a darovat dobro, které
prevysuje kazdé lidské pomysleni. Potom zaslibeni splnil, a tim
dokazal, ze k tomu ¢lovéku skute¢né¢ mluvil On sam a ze ta
vira, kterou Bozi svédek mél, byla prava, ze to byla vira, ktera
je spojena spravdivym vztahem k Bohu, vira, ktera vede
k v&cné nadpiirozené spase Cili tzv. spasitelna vira. Nasledné
Bih k takovému vyvolenému c¢lovéku a jeho okoli nadale
mluvil a konal tak, ze jeho viru potvrdil a dal ji jako vzor pro
celé lidstvo.

Buh napft. promluvil k Noemovi a piikdzal mu postavit lod’.
Noe poslechl, a tak se zachranil. To bylo dikazem, ze k nému
skute¢n¢ mluvil Bih. Abrahamovi slibil Bih syna, Jakobovi
ochranu v cizi zemi atd. Bih v jejich v srdci vzbudil viru ,,a

K takové vire predkii se Bith priznal svym svédectvim, ** (zid 11,2),

a to tak, ze svij pfislib viditeln¢ splnil. 1zdkovi Bih fekl:
., Ivému potomstvu dam vSechny tyto zemé. V tvém potomstvu
dojdou pozZehnani vSechny pronarody zemé. " (en 26.4). KdyZ se
pak za Davida a Salomouna prvni &ast tohoto zaslibeni
naplnila, a tim se potvrdilo, Ze jde skute¢né o BoZi slovo,

nebylo pochyb o tom, Ze Biith naplni i tu druhou. MojziSovi



Bth nejenom dal Desatero a dalsi zékony, ale také skrze néj
udélal neslychané divy: pobil Egypt ranami, vyvedl izraelsky
narod, ktery mél pies dva miliony lidi, provedl je stfedem
morte, vyvedl jim vodu ze skaly, Ctyficet let je na pousti sytil
manou a kiepelkami, vodil je oblakovym a ohnivym sloupem,
pobil pied nimi vSechny kanadnské kréale atd. Témito divy Bih
zpusobil, Ze se v Izraeli zachovala prava vira v jediného Boha
a oc¢ekavani Spasitele.

Na jakém zakladé uz ve Starém zékoné véfici Zidé pokladali
vSechna slova zaznamenand napf. prorokem IzajaSem,
JeremiaSem a dalSimi za slova Bozi, a pro¢ pftijali jejich spisy
jako svatd Bohem inspirovand pisma? Protoze mnoha
proroctvi, ktera tito muzi vyslovili, se uskute¢nila uz za jejich
zivota. Prikladem je tfeba IzajaSovo proroctvi, ze Sencherib
nevkroc¢i do Jeruzaléma v Iz 36n; nebo JeremidSovo proroctvi
o dobyti Jeruzaléma v Jer 20,4n a jinde. Tak Biih ,,potvrdil
svym svédectvim®, Ze k témto lidem skute¢né mluvil. Biith tedy
potvrdil jednak osobu jako svého vérohodného svédka a skrze
tuto osobu 1 to, co ten Clovek predlozil jakozZto slova Bozi.
Proto je autorstvi biblickych knih — které v nékterych
ptipadech zname jen z tradice — tak velmi dilezité. A praveé
védomi, ze Bih zjevuje cestu spasy, ktera je pro celé lidstvo,

vedlo proroky k tomu, aby to Bozi zjeveni zapsali. Tak pieci



jednali vSichni lidé ve vSech dobéch, ze pokud méli néjake
sdéleni, které pokladali za uzitecné pro celé lidstvo, zachytili
ho pisemnou formou a odevzdali svym potomkim ¢i
nasledovnikim. A tak jednali i Bozi proroci, kterym Buh
zjevoval pravé nabozenstvi neboli cestu spasy. Uz Mojzis
mluvil o knize, kterou Blh piSe (x 32,32). Tim spiS méli toto
védomi pisem svatych vSichni svatopisci 1 pfijemci Boziho
slova po ném.

Stejnym zpiisobem potvrzoval Bih pravost svého zjeveni i
Vv Novém zakoné. Kristus hlasal evangelium kralovstvi Boziho,
odpoustél htichy, cCinil zazraky, predpovidal budoucnost.
JeziSovo evangelium bylo naplnénim starozakonnich proroctvi
0 Mesiasi a jeho poslani. Byla zde také vnitini kontinuita mezi
ucenim Staré¢ho zakona a evangeliem, které hlasal Pan Jezis.
Oboji uci vife v Boha, ktery zachranuje z hiicht a dava
nadpftirozeny zZivot jako dar. Toto je obsahem Starého i Nového
zakona, ackoliv vétSina JeziSovych soucCasnikii to tak
nevnimala. Hlavné ale Pan JeZi§ konal zdzraky a znameni,
kterymi své uceni potvrzoval a dokazoval, Ze je skutecné tim,
za koho se prohlasuje, zaslibenym MesiaSem a Spasitelem
lidstva. Korunou JeziSovych zazrakii bylo jeho slavné
zmrtvychvstani a pak to, Ze také jeho aposStolové konali tataz

znameni, ¢1 snad konali dokonce jesté vétsi, jak o tom sveédci



Skutky apostolské a jiné historické prameny a vSichni za

evangelium polozili zivot.

Jak vime, co JeZis ucil?

Kritik ale namitne: Jak mizeme védét, co Jezis a apoStolové
konali a co ucili a jak zili a zemfeli? Mizeme to v&dét tplné
stejné, jako vime o Cinech a slovech jinych vyznamnych
historickych postav, ba daleko 1épe a jistéji. Co bylo obsahem
uceni Pana JeziSe a jeho apostolti, vime diky tomu, ze Blth sdém
se postaral, abychom to védét mohli. Biih se postaral, abychom
jeho zjeveni lidstvu méli dolozeno spolehlivymi historickymi
dikazy lépe nez kteroukoliv jinou historickou udalost.
Plisobeni Pana Jezise a apostolt se nedalo nékde v Ustrani, ale
na vefejnosti v izraelském narodé¢, ktery byl velmi vzdé€lany a
kultivovany. Dospéli muzi zde zpravidla uméli ¢ist a znali
obsah MojziSova zakona. Mluvili aramejsky a fecky, mnozi
rozuméli 1 hebrejstin¢ a latin€. Palestina byla od r. 63 pft. Kr.
fimskou provincii, a fimskd tiSe v t¢é dobé byla na vysoké
kulturni i technické urovni porovnatelné s evropskou civilizaci
15. st. po Kr. Ze bylo JeZiSovo puisobeni vieobecné znamo
vyjadril apostol Petr ve svém kazani pro fimského setnika
Kornelia a jeho rodinu a ptatele: ,,Dobre vite, co se dadlo po

celéem Judsku: Zacalo to v Galileji po kitu, ktery kdazal Jan. Buh



obdaril Jezise z Nazareta Duchem svatym a moci, Jezis
prochazel zemi, vSem pomahal a uzdravoval vsechny, kteri byli
v moci dablove, nebot’ Bith byl s nim. A my jsme svéedky vseho,
co cinil v zemi judskeé i v Jeruzalémé. *“ (sk 10.36n). A apostol Pavel
mohl pii své obhajobé pted fimskym prokuratorem provincie
Syrie a pred kralem Agrippou® zvolat: , ‘Mluvim slova
pravdiva a rozumnd. Vzdyt kral to vsechno znda, a proto také
K nemu mluvim oteviene. Jsem presvédcen, Ze mu nic z toho
neni neznamo. Vzdyt se to neuddlo nékde v ustrani. Veris, krali
Agrippo, prorokum? Vim, ze veris.’ Agrippa Pavlovi
odpovedel: ,Malem bys meé presvedcil, abych se stal
krestanem. **“ (sk 2625-28). A také samotna kniha Skutka
apoStolskych, ktera nam tato Pavlova slova podava, je
historicky vérohodnym pramenem.’

Apostolové, stejné jako sam Pan Jezis, jsou tedy historické
postavy, jejichz pusobeni zanechalo v d¢jinach lidstva
mimoiadné hluboké stopy. Apostolové svou nauku piedali
Cirkvi a zaroven ji zapsali. My proto obsah BoZiho zjeveni
cerpame ze spist apostoli neboli z Nového zakona a z cirkevni

Tradice. Jak u Pisma, tak u Tradice mizeme jejich spolehlivost

4 Herodes Agrippa II. vladl v Palesting asi r. 50-66.
% Viz chystana: Apologie II. — Neporusenost a vérohodnost Pisma.



a neporusenost dolozit porovndvanim riznych na sobé&

nezavislych zdroji ¢ili historickych pramen.®

Tedy Pismo anebo Tradice?

Nekteti kiest'ané nespravné fikali, ze Pismo a Tradice jsou
dvéma zdroji kiestanské viry. Tak tomu ale neni. Zdroj
ktestanské viry je jen jeden — BoZi zjeveni. Pro nds jsou ale
dva zpusoby, jak ten obsah zjeveni poznavame — Pismo a
Tradice! Je to, jak tika zalm: ,, Buh promluvil jednou, dvoji véc
jsem slysel.““ (7 62,12). Proto také plati, ze pro vSechny pravdy
obsazené v Tradici je vEétsi nebo mensi opora v Pismu. I ty
pravdy viry, které nejsou v Pismu vyslovné zapsany, se v ném
n¢jak odrazeji nebo se z n¢j daji odvodit. Tak je tomu napf.
s naukou o ocistci, o nanebevzeti Matky Bozi ¢i o dédi¢ném
hiichu. Tyto pravdy nejsou v Pismu svatém vyslovné
formulovany, ale néjakym zptisobem z jeho uceni vyplyvaji a
jsou obsazeny v Tradici. Nauka o ocistci se odrazi napf.
Vv slovech Pisma o hfichu, ktery nevede k smrti (15516 @ lze ji
odvodit i z toho, Ze do nebe nic necistého nevejde (zj 21, 27; 22,3),
atd. Nauku o dédi€ném htichu podrobné rozpracoval apostol

Pavel ve svych listech, i kdyz termin ,,dédi¢ny htich“ v nich

6 Viz tataz.



piimo neuziva. Tradice dokladajici, ze Panna Maria nezemiela,
ale byla vzata i s télem do nebe, koresponduje s pravdou, Ze
,mzdou hiichu je smrt” & 623) @ Stim, Ze ona zadny hfich
nemeéla, coz dosveédcil vz and€l, kdyz ji pozdravil: ,, Zdravas,
milosti plna..." «x 128). A tak bychom mohli pokracovat i
v jinych pravdach Boziho zjeveni dolozenych Tradici.

Protoze Pismo i Tradice plynou z jednoho zdroje, je obsah
obojiho z velké Casti stejny a v ni¢em si neodporuje, nybrz se
dopliuje. Pismo i1 Tradice jsou jako dvé ramena jedné feky.
Tato feka se nazyva poklad viry, a jejim pramenem je Bozi
zjeveni. Chceme-li urcit, zda je n¢jaké voda soucasti konkrétni
feky, hledame, jestli je spojena s jejim hlavnim tokem a
s pramenem. Chceme-li rozlisit, jestli je n¢jaké uceni soucasti
obecné kiestanské viry — tedy té viry, kterou Biih neomylné a
zavazné zjevil pro celé lidstvo a vSechny tim zavazuje ji
piijmout (=Bozi zjeveni) - musime si polozit otazku, zda se
toto uceni shoduje s virou Bohem osvédc¢enych svédkd, tedy
piredev§im s virou apostoll, ktera je uchovéna v Pismu a
v Tradici, a zda prameni z t¢hoZ Ducha jako apostolska tradice.
UzZ sv. Vincent Lerinsky (+450) zformuloval zndmou zésadu,

zZe to, co bylo v Cirkvi zachovavano ve vSech dobach, pochézi

od sv. apostolii. Zdrojem obecné (=katolické) kiestanské viry

je tedy neomylné, vS§em dostupné, a tudiz také pro vSechny




zavazné Bozi zjeveni, jehoz plnosti je ueni JeziSovvch

apostolu, které je uchovano v Pismu a Tradici.

wSvédectvi dvou je pravé“ 317

Pismo a Tradice se vzajemné potvrzuji. Pismo je dano proto,
aby se poselstvi zaznamenané formou textu predavalo doslova
bez jakékoli zmény. Tradice je zase dana proto, aby byl
uchovan smysl viry, a tedy 1 pravy smysl Pisma.
Neoddélitelnost Pisma a Tradice a jejich vzajemnou zavislost
mizeme nejlépe demonstrovat na otdzce biblického kénonu.
Co je vlastn€ obsahem Pisma svatého? Které knihy do néj patii
a jak vime, Ze jsou nam zachovany v ptivodnim znéni?

Do biblického kanonu patii ty spisy, které nam jakozto
Pismo svaté predali nejvérohodné;jsi svédkové Kristova uceni
— apostolové, tedy ty starozakonni knihy, které apostolové
prijimali za inspirované, a v§echny spisy, které maji apostolsky
puvod. Které to jsou a ze jejich autory jsou apostolové nebo
jejich Zaci pisici pod dohledem apostoli, to vime z Tradice.
(Marek napsal evangelium hldsané¢ Petrem, Lukas byl
spolupracovnik Pavla, list Zidim napsal apostol Pavel nebo
nékdo z jeho zakd, snad také sv. Lukas nebo sv. Kliment, prvni

fimsky biskup; ostatni pisatelé knih Nového zdkona jsou



v§ichni apostolé.) Pismem apostolid je Septuaginta.’ Lze to
dolozit z toho, jak ve svych novozakonnich spisech cituji Stary

zakon.? Cely obsah Pisma véetné tzv. deuterokanonickych knih

1e tedy potvrzen autoritou apos$tolt — apoS$tolskou Tradici!

Pismo nepotvrzuje samo sebe, ale je potvrzovano BoZim

zjevenim obsazenym v Tradici i v Pismu.

Pismo i1 Tradice jsou tedy v jistém smyslu stejné zavaznymi,
protoze oboji je vérohodnym svédectvim o Bozim zjeveni,
které je tou skuteCnou autoritou rozhodujici ve vécech viry.
Tato zédvaznost ale plisobi jinym zpisobem u Pisma a jinym u
Tradice. U Pisma svatého je Bohem neomylné vnuknuty cely
text, u Tradice prave jen jeji smysl. Text Pisma svatého byl
Cirkvi vzdy pokladan za Bohem inspirovany, a to tak, ze ho
autor — Duch svaty — uchrénil od jakéhokoliv omylu.® Bith vedl
svatopisce tak, Ze napsali piesn¢ to, co chtél, a tak, jak to chtél.
To znamen4, ze inspirace Pisma se netyka jen myslenek, ale i
jednotlivych formulaci a slov, ovSem samoziejmé v jejich
spravném smyslu, a pro rozpoznani toho smyslu je pravé
dilezita Tradice. V tomto se Pismo zdsadné liSi od Tradice a

zarovenl se sni dopliuje! Tradice je predavana osobné od

7 Pieklad Starého zdkona do fectiny pofizeny v Alexandrii v 3. st. pf. Kr. Tento
preklad obsahuje i tzv. deuterokanonické knihy, tedy katolicky kanon.

8 Viz chystana: Apologie II. — Neporusenost a vérohodnost Pisma.

% Viz encyklika papeze Lva XIII. Providentissimus Deus, z 18. 11. 1893.



Clovéka k c¢lovéku. Jeji obsah je sice zapsan i v knihach
cirkevnich otci a spisovatelli, ptedavan v liturgickych
modlitbach atd., ale tyto texty, pisemné a jiné pamatky, nejsou
samy o sob¢ inspirovanymi tak jako Pismo. Tyto texty nejsou
Tradici, jsou to jen knihy lidi, i kdyz svatych, ale omylnych,
kteti podle svych subjektivnich nazorti a schopnosti vyjadtili
viru tradovanou Cirkvi, tak jak ji oni poznali a osobn¢
pochopili. I kdyz jsou jejich spisy ptijaty Cirkvi jako
autoritativni, neznamena to, ze se v nich nemuiZe nachazet
néjaky omyl a uz vitbec to neznamena, Ze kazde¢ jejich slovo by
bylo inspirovano Duchem svatym, coz pravé plati jen o Pismu
svatém! Pokud by vira byla pfeddavana jen Ustni tradici bez
Bohem inspirovaného a neomylného Pisma, byla by daleko
vice zkreslovana a piekrucovana! Na druhé stran¢ Pismo bez
Tradice by bylo $patné vykladano a chapano. Je tedy zcela
prirozené a pochopitelné, ze pro spolehlivé piedavani obsahu
Boziho zjeveni potfebujeme jak Pismo, tak i Tradici. Pismo je
jakoby kostrou, ktera drzi pevny tvar téla, a Tradice je
samotnym télem, tim, co Cini organizmus zivym a spravné
zformovanym.

VSichni cirkevni otcové a ucitelée byli jednomyslné
piesvédceni, ze existuje Pismo svaté, které je Bohem

uchranéno od jakéhokoli omylu. Je to zcela zfejmé uz z toho,



ze u téch mist Pisma, ktera si zdanlivé néjak odporuji nebo
udavaji néjakou neptesnost, vzdy dokazovali, Ze tyto neshody
jsou prave jen zdanlivé. Sv. Augustyn napsal sv. Jeronymovi:
., Vyznavam, Ze jsem se naucil vzdavat tem kniham, které se
nazyvaji kanonickymi, takovou uictu a Cest, Ze pevné vérim, ze
Zadny z jejich spisovateli se pri psani v nicem nepomylil.
Narazim-li v téch spisech na néco, co by se mohlo zdat
V rozporu s pravdou, rozhodné nepripoustim zadnou jinou
moznost, nez Ze je budto chyba v opisu, nebo Ze prekladatel
nevystihl to, co bylo feceno, anebo Ze ja jsem néco nespravné
pochopil. “.*° Stejny postoj k Pismu jako Augustin méli viichni
opravdovi kiest'ané pied nim i po ném. Toto pojeti Pisma je ale
praveé obsahem Tradice! I Augustin se mu ,,naucil* od téch, kdo
mu predali viru!

Pismo svaté nikdy neexistovalo ani existovat nemiize bez
vlastni tradice! Jestlize se Buh skutecné zjevil lidem a tito
omilostnéni jedinci Bozi zjeveni zapsali a zanechali nam tak
svata pisma, pak tato historicka skute¢nost Boziho zjeveni
nutné musela v d¢jindch lidstva zanechat 1 jiné stopy, nez je
samotné psan¢ slovo! Pokud bychom ptedpokladali opak,

vlastné bychom tim popirali, Ze BoZi zjeveni stojici za Bibli je

10 ist 82,1. PL 33.275.



realnou historickou udalosti, jak to c¢ini modernizmus a
historicko-kriticka teologie ve vykladu Pisma. Tvrdit, Ze
zdrojem poznani o Bozim zjeveni je jediné Pismo, vlastné
znamena oddélovat Pismo od skute¢né historie lidstva a stavét
ho do oblasti mytt. Z toho pak plyne blud modernizmu, ktery
viru chape jako pouze vnitini (ezoterickou) zélezitost, jejiz
souvislost s objektivni realitou se neda nijak prokazat. A to je

velky klam. Krestanskd vira stoji na historické realité

nadprirozeného Boziho zjeveni patrného V tomto prirozeném

stvofeném svéte. Tato realita Boziho zjeveni se nutné odrazila

na skutecnych a prokazatelnych d¢jinach lidstva, a to
predevsim existenci starozakonni i novozakonni Cirkve a jeji
Tradice, vCetn¢€ Pisma. I samo Pismo je totiz soucasti Tradice
Cirkev nebyli vytrzeni z reality tohoto svéta. Jsou zde krajiny,
mésta a mista, narody, jejich jazyky, historické a literarni
pamatky a mnohé jiné skuteCnosti, které jsou né&jakym
zpusobem svédky udélosti souvisejicich s BoZim zjevenim, jez
je ndm v Pismu a Tradici uchovéano. Uz z tohoto diivodu je

odd¢€lovani Pisma od Tradice nespravné.



Tajemna kniha

S Pismem a Tradici je to podobné jako s kazdou jinou
knihou. Jednou véci je text knihy a druhou véci je jeji kontext,
to vSechno, co k té knize patii, ale neni v ni pfimo napséano.
Predstavte si, ze dostanete do ruky néjakou knihu, otevfete ji a
zjistite, Ze je napsana v jazyku a pismu, které jsou vam
nezndmé. Nevite, co je to za knihu, o ¢em je a co se v ni pise.
Nevite, kdo je jejim autorem a komu je urcena. Co ud¢late?
Zavtete knihu a obratite se do svéta kolem sebe. Budete se ptat
lidi, jestli nékdo tu knihu zn4, jestli nékdo ovlada jazyk a
pismo, ve kterém je napsana. Kdyz se vam podaii najit narod,
Vv jehoZ jazyce je kniha napsana, budete moci se naucit ten
jazyk, seznamit se s jejich zvyky, kulturou a mentalitou a jen
tak se vam otevie obsah a plny smysl neznadmé knihy. A piesn¢
tak je to s Bibli. Jen mezi lidmi, kterym je tato kniha uréena a
kteti jsou znali prostiedi, v némz se zrodila, je mozno ji
spravng Cist a chapat! A tim prostfedim, v némz se Pismo svaté
zrodilo a v némz jeding je spravné chapano, je spasitelna vira;
je to prostiedi pravé Tradice Boziho zjeveni, spole¢nost téch,
kdo Bohu a jeho sloviim uvéfili a jsou touto virou formovani

v Bozi lid.



Sola scriptura

Mnozi kiestané ale tyto rozumové a rozumné argumenty
ignoruji a stale dokola opakuji mantru ,,sola sciptura, sola
scriptura.®. Co jim lze odpovédét? Komu neni rady, tomu neni
pomoci. Kdyz ale tak Ipi na Pismu jako jediné autorite, at” ho
oteviou a hledaji odpovéd na otdzku zavazné autority ve
veécech viry pravé v ném. Pismo tika, ze sloupem a oporou
pravdy je Cirkev Zivého Boha (itim 315! Pismo o sobé& nikde
netvrdi, Ze je jedinym zdrojem poznani Bozich pravd. Naopak
odkazuje na Tradici. Kristus sim nic nenapsal, ale predal své
uceni apostolim kazanim a vyuCovanim. Ptikazal jim: ,,jdete
a ucte” (wt 28; mk 16). Knihy Nového zdkona samy svédci, ze
neobsahuji celé Kristovo uceni. Apostolové se ve svych listech
odkazuji na vlastni Gstni vyuc¢ovani a prohlasuji ho za zavazné:
Sv. Pavel tika: ,, Drzte se toho uceni, které jsme vam odevzdali,
at uz slovem nebo dopisem.” (2s01 2,15). A svému ucedniku
Timotejovi: ,, Co jsi ode mne slysel pred mnoha svedky, sver to
vernym lidem, kteri budou schopni ucit zase jiné.“ (@Tim 2,2).
Pismo potiebuje spravny vyklad. Sv. Petr fika: ,,...jak vam
napsal i nas mily bratr Pavel podle moudrosti, ktera mu byla
dana. Mluvil tak o tom ve vsech svych listech. Néktera mista
Jjsou v nich tézZko srozumitelna a neuceni a neutvrzeni lidé je

prekrucuji, jako i ostatni Pismo, k vlastni zahubé. * (petr 3,15-16)-



Rika-li sv. Petr , neuceni lidé*, jisté tim nemysli ty, ktefi
nemaji Skoly (zidovské, helénské nebo jiné). Mysli ty, ktefi
nebyli vyuceni v Kristové evangeliu a v apostolském uceni,
tedy ty, kdo nejsou dobie sezndmeni s Tradici. Smysl Pisma
vzdy prekrucuji predevsSim lidé, ktefi nemaji zéklad zdravé
Tradice a nejsou zakofenéni v Kristu. Dal$imi misty
svéd¢icimi v prospéch Tradice je napt. zacatek LukaSova
evangelia (k1,1.4), zacatek 1. Janova listu (131,3-1), Janova slova,
ze Jezi$ vykonal mnohem vic, nez Jan v evangeliu zapsal (;20,30;
2125) @ zaver Janova 2. a 3. listu, kde se odkazuje na osobni
setkani, pfi némz fekne i to, co nechce svétovat ,,inkoustu a
peru ‘. Touto narazkou Jan prozrazuje, ze apostolové do svych
listi nekteré dilezité véci nepsali, ale odevzdavali je pouze
ustné.

Pokud ale n¢ktefi nevédomi kiestané zatvrzele Ipi na zasadé
,jedin€ Pismo*, a¢ sami ,,nerozumi vlastnim sloviim* (17im 1,7,
muzeme této véteé dodat spravny a piijatelny smysl tim, ze
slovu Pismo dodame jeho plny duchovni vyznam, nebot’ ono
je slovem Bozim, a v ném je skute¢né obsazen Kristus, prave
Slovo Bozi. I zalmista zpiva: ,, Vécné, Hospodine, stoji pevné v
nebesich slovo tvé.”  11989. On, Bozi Syn a vtélené¢ Slovo
Bozi, je skutecné jedinou a dostate¢nou normou nasi viry a

naSeho Zivota! ,,On je odlesk Bozi slavy a obraz jeho



podstaty. * zia 13). ,,(Moudrost) je vydech Bozi moci a cisty
vyron slavy Vsevladného.... Vzdyt je odleskem vécného svétla,
zrcadlem Bozi ucinnosti bez poskvrny a obrazem jeho
laskavosti. ** (vdr 7,25-26). Proto fekl Bih MojziSovi: ,, Hled, abys
v§echno udélal podle vzoru, ktery ti byl ukazan na hore.“ Ex
2540). T1im vzorem, podle néhoz byly stanek timluvy i vSechny
starozdkonni pfedpisy a obfady sestaveny, je vécna Bozi
Pravda, Zivot, ktery byl u Otce a ndm se zjevil g14;131,2). Toto
vécné Slovo Bozi, které je od vécnosti nepohnutelné a
nezménitelné v nebesich, je pravem a vhodné nazyvano i
,Pismem®, protoze, jak fikd Mat¢j z Janova: ,,Tato pravda je
vepsana uvniti v dusi a navenek ve skutcich a je tudiz pohotové
vzdy a vSude k dispozici kazdému ¢loveku. Je to pravda, ktera
sama o sob¢ staci k pouceni, fizeni a spaseni kazdého cloveka.
Proto je psano: , Prijméte zaseté slovo. ‘ — totiz stru¢né vepsani
zakona — ,jez muze spasit vase duSe‘ (jak 121) — je totiZz pIn¢€ a
v kazdém sm¢éru stacici k spase. Proto je psano: ,Nad to vice,
miij synu, nezadej, nebot psani nema konce. ‘ (kaz 12,12). A Jan
tika: , Toto jsem vam napsal o téch, kteri vas svadéji k bludu. A
pomazani, které jste od ného prijali, at' ve vas zustava. * (132,26).

Toto pomazani je ono Casto pfipominané vepsani pravdy, které



¢lovéka dokonale fidi a poucuje.“.! Proto je také Pismu
svatému V Cirkvi vzdavana stejnd tucta jako Eucharistii,
protoze oboji je skutecné zptitomnénim vécného Slova Boziho,
1 kdyz v Nejsveéte)si svatosti je Pan Jezis piitomen nejen realné,
ale také podstatné¢ se svym lidskym télem a dusi, kdezto
Vv Pismu je pfitomen redlné-duchovné. Tak Pismo na mnoha
mistech mluvi o slovu Bozim, o Hospodinovych ptikazech a
nafizenich a chape tyto skutec¢nosti duchovné, jako urcité
rozumem uchopitelné projevy vécného a neménného Boziho
zakona, jako ,,Bozi svédectvi®, tedy ,,slova®, at’ uz mluvena,
psana nebo 1 jinak vyjadiend, jejichz obsahem je ,,Cesta,
Pravda a Zivot“, tedy sam Kristus! Proto miizeme klidné¢ fict,
ze zéasada ,,jediné Pismo* chapana ve smyslu ,,jedin¢ Kristus*
je spravna, protoze Jezi§ Kristus je skute¢né¢ Slovem Bozim!
Tim vSak nijak neruSime Tradici, naopak ji potvrzujeme,
protoze skute¢nou normou nasi viry neni litera, ale Kristus,
Slovo zivého Boha, ktery k ndm mluvi skrze své svédky,

jejichz svédectvi je ndm odevzdano v Pismu svatém a Tradici

Cirkve.

11 Matg&j z Janova, Pravidla Starého a Nového zdkona, svazek 2, s. 18-21.
Kanaktv vybér, s. 59.



Kli¢ k Pismu

Bez Tradice obsaZzené a zakotfenéné uz v kulturach naroda
bychom velmi tépali v pfijeti Pisma svatého, nic by nam
nefikalo a neméli bychom po ruce dost divodi mu véfit. Jsou
totiz urcitd zadkladni duchovni axiomata, které lidé zpravidla
pfijimaji dfiv, neZ oteviou Bibli, ba diiv, nez zacnou
navstévovat Cirkev a aktivné se seznamovat s jeji naukou.
Takovymi zdkladnimi pravdami je spravny pojem Boha, pojeti
svéta jako néceho konecného a stvofeného, pojeti ¢loveka a
jeho nadpfiirozeného cile apod. Tyto pravdy jsou jakymsi
nutnym interpretaénim kli¢em k Pismu. Proto si také Biith ve
Starém zakoné vytvofil vyvoleny narod, a proto Kristus zalozil
Cirkev, - spolecnost véricich, ktera jako kazda jina lidska
spole¢nost ma svou urcitou kulturu, zZije zde na zemi v urcitém
prostedi, kterym je formovana a které¢ sama formuje. Proto i
nasi otcové, kdyz piijali evangelium zust sv. Cyrila a
Metod¢je, prijali s nim nejen Pismo, ale také liturgické texty,
obsahujici cirkevni tradici, a Nomokéanon cili pravni fad a
snim do zna¢né miry i celou kulturu pievzatou z tecké
Byzance, ktera uz byla vice méné proniknuta duchem BoZiho
zjeveni. Pismu by ani nemohli rozumét, kdyby ho nepfinesli
ucitelé, ktefi ho vysvétlovali, a kdyby spolu s evangeliem

nepiijali i osv€dcenou kiest’anskou kulturu.



Kde se miiZeme s obsahem Tradice seznamit?

Ustni podani je obsazeno hlavné ve spisech sv. otcll, ve
vyrocich cirkevnich snémt, ve vyznanich viry, v cirkevnich
modlitbich a obfadech a vuméleckych a jinych
archeologickych pamatkach (napi. obrazy Bohorodicky a
svatych, kiize a kalichy nalezené¢ v katakombéch, oltafe a
napisy s prosbou o piimluvu na hrobech mucednikt atd.).
Svatymi otci nazyvdme muze, ktetfi zili v prvnich dobach
ktestanstvi a vyznacovali se velikou ucenosti a zboznosti
zivota. Takovymi byli napt. filozof Justin v Rimé&, neohrozeny
obhdjce kiestanské viry (+166), sv. Irenej, biskup Lyonsky
(+202), sv. Cyprian, biskup v Kartagu (kolem 258) a jini.
Nekteii z nich byli zaky sv. apostolii a nazyvame je proto
apostolskymi Otci. Mezi n¢ patii napf. sv. Ignac, biskup
vV Antiochii (+107) a sv. Polykarp, biskup ve Smyrn¢ (+167).
Muzové, ktefi se vyznamenali velkou ucenosti a svatosti
zivota, ale zili az v pozd¢jsich dobach, jsou obvykle nazyvani
cirkevni ucitelé. Jsou Ctyfi velci cirkevni ucitelé fecti a Ctyfi
latin§ti. Reckymi jsou: Sv. Atana$, biskup alexandrijsky
(+373), sv. Basil Veliky, biskup v Cesarei v Kapadocii (+378),
sv. Rehot, biskup v Nazianzu v Kapadocii (+389) a sv. Jan
Zlatousty, biskup konstantinopolsky (+407). Latinskymi

cirkevnimi otci jsou: sv. AmbroZz, biskup mildnsky (+397), sv.



Augustin, biskup v Hippo vseverni Africe (+430), sv.
Jeronym, knéz a piekladatel Pisma sv. (+420) a sv. Rehof
Veliky, papez a reformator cirkevniho zpévu (+604). Staré
kiestanské autory, ktefi vynikali ucenosti, ale jejichz spisy
nemohly byt Cirkvi ve vSech jejich c¢astech schvaleny,
nazyvame cirkevnimi spisovateli. Mezi cirkevni spisovatele
patii napt. Origenes, spravce katechetické skoly v Alexandrii
(+254) a Tertulian, knéz v Kartagu (+240).

Plna jistota

Pismo a Tradice jsou tedy dva zdroje, které ndm spolecné
poskytuji jisté poznani o tom, co Buih objektivné a prokazatelné
zjevil lidstvu o sobé a o cesté spasy. Tato objektivné
poznatelna Bohem zjevena pravda, ale sama o sob¢ nestaci
K tomu, aby ¢lovék mohl mit vnitini jistotu ve vécech viry.
Plnou jistotu kiestan nabyva az diky tomu, ze objektivni Bozi
zjeveni je potvrzovano i dvéma dalSimi zplsoby, a sice
piirozenym rozumovym poznanim Boha ze stvofenych véci a
vnitinim svédectvim Ducha svatého, ktery véficiho kiestana
ujiSt'uje, Ze je Bozim ditétem. Shoda tohoto trojitého svédectvi
poskytuje kiest'anovi jistotu viry vyssi, nez je jistota o vSech

ostatnich vécech bézného Zivota.
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Nesmrtelnost duse a vé¢nost pekla — apologie

proti adventistiim

» Bratii, nechceme vas nechat v nevédomosti o udélu téch,
kdo zesnuli. “ (1501 4,13)

Mezi cirkvemi, které jsou pokladany za kiest'anské, konaji
dnes asi nejpisobivéj§i misii tzv. adventisté. Sifi se jejich
pfedndsky zbiblické archeologie a historie, proti
evolucionismu, ale také proti papezstvi, proti jezuitiim a proti
katolicizmu viibec. Adventist¢ rovnéz nabizeji pékné
zpracované filmy i tiSt€éné materidly, propaguji zdravy zivotni
styl, ktery vSak michaji se starozakonnimi pfedpisy o
pokrmech. Jasn€¢ odsuzuji napf. homeopatii i jiné formy
alternativni mediciny a dalsi hfichy proti prvnimu Bozimu
piikazani a prezentuji se celkové jako vzorovi kiestané. Vedle
mnoha pravdivych a uZite¢nych informaci se ale v
adventistickych materidlech skryva i velice nebezpecny smrtici
jed! Jde o fale$né evangelium, které odporuje evangeliu Jezise

Krista v samotné jeho podstaté, v otazce spaseni!



Adventisté uci, Ze lidské duSe neni nesmrtelna a umira spolu
stélem. Po smrti tedy c¢lovék podle adventisth piestava
existovat. Na konci svéta oCekavaji vSeobecny soud, na ktery
budou vsichni jaksi znovustvoieni, a pak spravedlivi pajdou do
jakéhosi nebe ¢i raje, kdezto hiisnici, po ptipadném kratkém
trestu, budou dle nich zase anihilovani. Nakonec pry pfestane
existovat i satan.

Peklo tedy podle adventisti neni vé¢né. Toto uci napft. i
slovensky kazatel Ferdinand Varga ve svych ptfednaSkach
L, Véené peklo® a ,,Posmrtny zivot !?, které jsou dostupné na
internetu. Nejedna se ale o jeho soukromy nazor, nybrz o
oficialni nauku adventistii. Stejné¢ bludy se muzeme docist
napi. 1 vV knize Waltra Veita ,,Na pravd¢ zalezi“. A ziejmé
nejdrzejSi a nejrouhavéjsi tvrzeni, se kterym se v téchto
heretickych materidlech setkame, je, Zze uceni o posmrtném
zivoté, v n¢jz verily prakticky vSechny narody, pry pochazi od
hada-satana, ktery fekl zen¢: ,, nezemrete... .

Za libivym natérem zboznosti a biblickosti se tedy u
adventistl skryva velka lez. Toto bludné adventistické uceni je

praktickym ateizmem, protoZe kdyz popira nesmrtelnost lidské

duSe a nepocita se spravedlivou odplatou zlym 1 dobrym po

12 yviz: https://www.youtube.com/watch?v=MHnNZmKgk90&t=8s



smrti, pak vlastné¢ ani neuznava dokonale spravedlivého a
milostivého Boha, ktery m& moc vSem bez vyjimky
spravedlivé odplatit. Da se tedy fici, ze adventisté vlastn¢ ani
nevéii v Boha. Prosti ¢lenové jejich cirkve mohou byt upiimni
oklamani kfestané, ale adventisticka doktrina je tUplnou
bezboznosti. Vzdyt popiraji ty nejzdkladnéjsi pravdy
kfestanské viry a svym ucenim odmitaji spasitelnou viru
v Pana JeziSe Krista. Formalné sice uznédvaji Spasitele Syna
Boziho, avSak ve skute¢nosti ho neuznavaji, protoze popiraji
jeho dilo milosti v lidskych dusich, tedy ospravedInéni a novy
zivot v Kristu. Vzdyt’ zanika-li duse spolu s télem, a plati-li to
i o véricich kiestanech, v nichz zije Kristus, co je to pak za
novy zivot, ktery nam Kristus dava, kdyz ho smrti ztracime, jak
mylné tvrdi adventisté?! Nesmrtelnost duSe a spravedliva
odplata dobrym i zlym patii mezi Sest zakladnich pravd
katolické viry, které se uci nebo donedavna ucili uz prviacci
na nabozenstvi, a které jsou na zacatku vSech katolickych
katechizmu: je jeden Bth, spravedlivy, dobro odméiujici a zlo
trestajici, Trojjediny, druha Bozska osoba se vtélila, aby nés
spasila, lidsk& duSe je nesmrtelna a Bozi milosti je k spaseni
nevyhnutné potieba. Kdybychom adventisticky blud o smrti
duSe piijali, nakonec odmitneme i ostatni ¢lanky viry a celé

Krédo. Vzdyt' na co je mi vétit ve vykoupeni v Kristu, kdyz



neexistuje vécny trest a kdyz po smrti beztak nic neni. Na co
pak potiebuji Spasitele? Od ceho mam byt spasen, kdyz ne od
veécéného pekla? Pak plati ,,jezme a pijme...“ @kor 1532). TotéZ
plati o jehovistech, jen s tim rozdilem, ze je ostatni kiestané za
kiestany nepokladaji. Kdezto adventisté se mezi cirkvemi tési
velkému obdivu, a tak mohou ucCinn¢ji oklamat vice

popletenych kiestani.

Co Biuih zjevil o posmrtném udélu?

VSechny ktestanské cirkve vyznavaji v ApoStolském
vyznani viry, ze Jezi§ Kristus ,,sestoupil do pekel” Ci , k
zesnulym“, coz je totéz. Tento Clanek Kréda stoji na Bozim
slové. Apostol Pavel svédci: ,, Co jiného znamena ,vystoupil ‘,
nez Ze predtim sestoupil do spodnich ¢dsti zemé? “ gr4,9). "> Také
na jinych mistech, ktera si ukazeme 0 kousek dale, Pismo jasné
ika, ze Jezis Kristus ani pii své smrti neptestal byt ¢clovékem
podobnym nam ve vSem kromé hiichu a jeho lidska duse
odd¢lena od téla (ne vSak od jeho BoZstvi) sestoupila na misto,
kde se nachéazely duse vsech lidi zesnulych od stvoreni svéta.
Toto misto nazyva Pismo podsvétim ¢i peklem. Jakousi ¢asti

tohoto podsvéti bylo tzv. ,lino Abrahdmovo* wiz Lk 16,22),

13 eis ta katotera mere tes ges*



v némz svati lidé Starého zakona piebyvali ve vzajemném
spolecenstvi sjednoceni spoleCnym ocekavanim Vykupitele,
avsak, kvili hiichu Adama, bez blazeného patieni na Bozi tvar.
Proto o téchto svatych Starého zakona Pismo tik4, ze smrt pro
né& znamenala pfipojeni ,.k svému lidu“.** V podsvéti byly duse
muceny vlddcem podsvéti - satanem. Ale jeho vladda nad
svatymi, ktefi zemfeli v nadé€ji na budouciho Spasitele, byla
jenom omezena. (Snad mohli také prochazet ocistnym
utrpenim.) Ve chvili Kristovy smrti jeho svata lidska duse —
podstatné spojena s Bozstvim Slova a ozdobena i ozbrojena
nekone¢nymi zdsluhami svého svatého Zivota, umuceni a smrti
—sestoupila do podsvéti. Zde Kristus svazal satana a osvobodil
spravedlivé od jeho vlivu. Tim se ono lino Abrahdamovo pro
starozakonni spravedlivé proménilo v r4aj, do néjz taky nekolik
minut po pfichodu Krista vstoupil i kajici lotr, tak jak mu to
Jezis na kiizi slibil (Lk 23.43). Pak na tfeti den Kristus vzkiisil své
télo lezici do té chvile v hrobé. Jeho svaté télo se opét spojilo
sjeho dusi. Toto télo mélo jiz vlastnosti téla oslaveného,
protoze proSlo kamennym hrobem, zamcenymi dveimi,
pohybovalo se rychlosti ducha apod. Avsak jesté ,,nevstoupilo

k Otci”“ do nebeské slavy ¢ 2017. Téch ctyficet dni do

14.Gn 25,8; 25,17; 35,29; 49,29-33; Num 20,24-29; 27,12-13; 31,2; Dt 32,50-
52; Sd 2,8-9.



nanebevstoupeni bylo tim ¢asem, kdy probihal duchovni boj,
pii némz Kristus ,, vystoupil vzhiiru, zajal nepratele® (s 48).
Kristus jako Bith mohl nad démony zvitézit v jediném
okamziku, bylo vSak potifebné, aby toto vitézstvi slavil i jako
clovek, a proto Slo o jakysi proces, ktery se néjak vztahoval 1 k
naSemu Casu a prostoru. V Case Kristova vzkiiSeni byli
vzkiiSeni i mnozi starozakonni spravedlivi a mnohym se zjevili
iz Mt27,53). To bylo vnéj$im svédectvim o Kristové vitézstvi a o
jejich vysvobozeni z podsvéti, a tedy i o existenci jejich dusi
po smrti, o které véfici zidé nikdy nepochybovali. AZ na
Ctyficaty den Kristus vstoupil do nebe i se svym lidskym télem
— jeho Bozstvi nikdy nebesky triin neopustilo — a uved| tam i
svaté Starého zakona, které predtim vyvedl z podsvéti. Deset
dni nato o Letnicich potom také ,,dal dary lidem* s 4g), tedy
naplnil své ucedniky moci z vysosti, Duchem svatym. Proto
nyni v ¢ase Nového zakona jiz duse spravedlivych umirajicich
v Kristu a v jeho milosti nepfichazeji do podsvéti, ale jdou
rovnou do nebe anebo do ocistce, ktery je vSak jen pro spasené.
(O odistci viz dale.) Ti spaseni, ktefi jsou uz v nebi, maji
blazené patfeni na Bozi tvar ¢ili vidi Boha takového, jaky je,
protoZe jsou mu podobni (1332) a pozndvaji ho plné, tak ,,jak
Biih znd mne “ (1xor13,12). O nich plati, Ze oni maji Gi€ast na Zivote

samotné¢ho Boha a jsou jim pIné proniknuti a pfetvoreni podle



jeho podoby, a proto také v Ném vidi vSe, co chtéji védét. Sdm
Bih tedy Zije v nich, a to je divodem tucty k Svatym, tak jak ji
piijimaji a praktikuji katolici. Tato pravdiva tucta k svatym
(fecky ,,dulia®, nikoli ,,latria®, kterd nélezi jediné¢ Bohu) neni
z4ddnou komunikaci s mrtvymi (jak nas obvinuji adventisté a
pod vlivem jejich bludu o smrti duSe i jini), protoze Buh ,,je
Bohem zZivych a ne mrtvych® (vk 12,24-27); vZdyt ten, kdo veéfi
v Krista, zije, 1 kdyz zemfe (11,25). Jisté, existuje 1 neprava ucta
k Pann¢ Marii a svatym, a to je ta, ktera odvadi od vztahu ke
Kristu. Tuto nepravou uctu dikladné¢ odsuzuje i1 jeden
Z nejvetsich marianskych ctitelt sv. Ludvik M. Grignion ve své
knizce ,,0O pravé ucte. Kvuli tomu ale nemusime odmitat i
pravdivou uctu k svatym, ktera je vlastné tctou k Bohu
pritomnému v téch spasenych dusich, a uz viibec bychom kvuli
tomu neméli uznat ¢i bezdeky akceptovat adventisticko-
ariansky blud o smrti duse. Stary zadkon sice na mnoha mistech
tika, ze ,,mrtvi nechvali uz Hospodina, nikdo z téch, kdo
sestupuji v Fisi ticha™ (7 115,17) apod. To se ale tyka téch, kdo
zemfeli pfed Kristovym vzkiiSenim anebo 1 po ném, ale bez
viry v N¢j. Ale o téch, kdo zemteli v Kristu, je feceno, ze
volali: ,, Kdy uz, Pane svaty a vérny, vykonds soud...* zje10). A
kousek dale se o spasenych, ktefi jsou uz nyni v nebi, tika:
., Potom jsem videl, hle, tak veliky zdstup, Ze by ho nikdo
~ 39 ~



nedokdzal secist, ze vSech ras, kmenii, narodu a jazyki, jak
stoji pred trunem a pred tvari Berankovou, obleceni v bilé
roucho, palmové ratolesti v rukou. A volali velikym hlasem:
,Diky Spasiteli, Bohu nasemu, sedicimu na trunu, a
Berankovi. ** (zj7,9-10). Je tedy zasadni rozdil v ud€lu zesnulych
veticich ve Starém a Novém zikong. Pismo ale svéd¢i o
posmrtné existenci jednéch i1 druhych.

Ti, kdo umiraji sice v ¢ase Nového zakona, ale v nevére cCili
ve stavu hfichu, bez zivota Boziho, téch se Kristovo
vykupitelské dilo n¢jak zasadn€ nedotyka. Jdou stejn¢ jako ve
Starém zakon¢ do pekla. Peklo je vécné, stejn¢ jako nebeska
blazenost spasenych je vécna. To je zcela ziejmé ze slov
samotného Spasitele v Mt 25,46: ,, 4 pujdou do veécnych muk,
ale spravedlivi do vécného zivota. “ a z jinych podobnych slov
Nového i Starého zakona, ktera si ukazeme, podobné jako i

Z nepretrzité pravoveérné Tradice.

Duse Kristova

Jednomu adventistickému kazateli byla poloZena otazka,
zda Kristova lidska dusSe existovala i v ¢ase od jeho smrti do
zmrtvychvstdni a co se sni vtom case délo. Kazatel
odpovédél, Ze nevi, Ze o tom pry Pismo nic netika. I kdyZ tento

kazatel jinak znal Pismo velmi dobfe, néco mu zfejm¢ uniklo.



Apostol Petr pise: ,, Kristus dal svuj Zivot jednou provzidy za
hrichy, spravedlivy za nespravedlivé, aby nas privedl k Bohu.
Byl usmrcen v téle, ale obZiven Duchem. Tehdy také prisel
vyhlasit zvést duchiim ve vezeni, kteri neuposlechli kdysi ve
dnech Noémovych. “ (1petr 3,18-20).>> Zde tedy Pismo svédéi nejen
0 tom, ze Kristus sestoupil do pekel, ale i o tom, Ze na tomto
misté se v tom Case také setkal s dusemi lidi, ktefi zemfteli pti
potop¢ svéta. Jak by to ale bylo mozné, kdyby duSe umiraly
spolu stélem? A také v listu Rimanim &teme: ,, AvSak
spravedInost zaloZend na vire mluvi takto: "Nezabyvej se
myslenkou: kdo vystoupi na nebe?’ - aby Krista prived! dolu -
‘ani nerikej: kdo sestoupi do propasti?” - aby Krista vyved| z
Fise mrtvych. “ @ 106-7. Pravda viry, ze Kristus pii své smrti
sestoupil do ftiSe =zesnulych, kde se setkal s dusemi
starozakonnich spravedlivych, je tedy vyslovné potvrzena
Pismem.

Kromé toho, jestlize Kristova lidska duse existovala i béhem

jeho smrti, musi totéZz platit o kazdé jiné lidské dusi. Podle

15 Je zajimavé, Ze v knize ,, Adventisti siedmeho diia veria... “ se sice nachazeji
citaty 1Petr 3,18 i 1Petr 3,20, ale ver§ 19., v némz je fe€ o setkdni Krista se
zesnulymi v podsvéti, se v celé knize nenachazi, a¢ téma lidské duse a jeji
LHsmrti“ ¢i ,,spanku‘ se zde rozebira v 7. kapitole i jinde. Slova o sestoupeni
Krista do ,,spodnich ¢asti zemé&* z Ef 4,19 se v celé knize nikde nepiipominaji,
a tento citat je v n¢kterych prekladech Pisma pielozen tak, Ze se o ,,spodnich
¢astech zeme* viibec nemluvi.



Pisma totiz plati princip nasi vzajemné podobnosti s Kristem.
On se stal clovékem, aby vykoupil ¢lovéka. Ve, co podstoupil,
podstoupil kvali nam, aby se to stalo nastrojem naSeho
vykoupeni a spaseni. On je naSi Hlavou a my jeho Tajemnym
Telem — Cirkvi kol 1,18). Celé Kristovo vykupitelské dilo se tedy
naprosto bytostné dotyka kazdého cloveka. Stejné jako apostol
Pavel tikd v 1Kor 15,16: ,, Neni-li vzkriseni z mrtvych, nebyl
vzkrisen ani Kristus.”, muzeme podle téhoz principu
podobnosti s Kristem fict: ,,neni-li posmrtny zivot duse, pak
ani Kristova duse po jeho smrti neexistovala“. Pismo ale svéd¢i
o pravém opaku: duse ¢loveka, a tedy i lidska duSe Kristova
existuje i po smrti. Jezis je nas udél, jeho udél je tdélem nasim.
Vsechno, co Kristus-Bohocloveék vykonal, vykonal pro nas a
zanas. Vzdyt: ,, S Kristem jste byli ve kitu pohibeni a spolu s
nim také vzkriseni virou v Boha, jenz ho svou moci vzkrisil z
mrtvych. Kdyz jste jesté byli mrtvi ve svych vinach a duchovné
neobrezani, probudil nas k zZivotu spolu s nim a v§echny viny
nam odpustil. Vymazal dluzni upis, jehoz ustanoveni svédcila
proti nam, a zcela jej zrusil tim, Ze jej pribil na kriz. Tak
odzbrojil a verejné odhalil kazdou mocnost i silu a slavil nad
nimi vitézstvi. Nikdo tedy nema prdavo odsuzovat vas za to, co

Jjite nebo pijete, nebo kwviili svatkum, kviili novoluni nebo



sobotam. To vsechno je jen stin budoucich véci, ale skutecnost

je Kristus. “ (Kol 2,12-17).

Predpisy o pokrmech

A zde jsme u té nejvlastnéjSi pfi¢iny, pro¢ adventisté
podobné¢ jako jehovisté popiraji nesmrtelnost duse a snazi se
kfestanim vnucovat starozdkonni ptedpisy o pokrmech a
sobotach: Oni ve skute¢nosti nevéti v pravého Boha Spasitele
(jak je to ostatn¢ vlastni ¢loveku télesnému a dusevnimu), ani
Vv jeho Syna Pana JeziSe Krista, nevéti v jeho vykupitelské dilo,
nepiijimaji spaseni z milosti a a¢ se horem padem ohangji
Bibli, neznaji ani Pismo ani Bozi moc. To oni jsou ti
saduceové, jimz Jezis tika: ,, Mylite se, nezndate Pismo ani moc
Bozi! ... A pokud jde o mrtvé, Ze vstanou, necetli jste v knize
Mojzisove, ve vypraveni o horicim keri, jak Buith Mojzisovi rekl:
,Ja jsem Bith Abrahamitv, Buh Izakiv a Buh Jakobiiv‘? On
prece neni Bohem mrtvych, nybrz Bohem Zivych. Velmi se
mylite!* (v 12,24-27). Velmi se myli tito jehovisté i adventisté,
kdyz proti Pismu a proti celé Tradici tvrdi, Ze duse zesnulych
neexistuji!!! A to, ze vzkfiSeni téla a nesmrtelnost duse se
vzajemné¢ podminuji a dokazuji, fiké 1 Tridentsky katechizmus,
kdyz uvadi dikazy o vzkiiSeni téla: ,, Protoze jsou duse

nesmrtelné a jsou casti ¢lovéeka, Inou prirozené ke spojeni s



telem. Z toho musime usuzovat, ze by to bylo proti prirozenosti,
kdyby meély ziistat oddéleny od téla navéky. To, co odporuje
prirozenosti a ¢ini ji nasili, nemiize byt trvalé. Proto se zda byt
nalezité, ze se duse opét spoji s télem. Z toho vyplyva, Ze
nastane vzkriseni téla. Tohoto zpiisobu dokazovani pouzil i sam

Spasitel  kdyz se hadal se saduceji. Vyvozoval totiz

zmrtvychvstani z nesmrtelnosti duse. Lk 2038: mt22,31) .2

Popirdni nesmrtelnosti duSe adventisty je skute¢né uplnou
bezboznosti, je to ditkazem, ze ve skute¢nosti nejsou kiestany.
Jejich blih neni pravym Bohem. Oni formalné pfijali nauku o
cirkvemi uznani za kiestany, ale svym bludnym ucenim o tzv.
smrti duse dokazuji, ze v Boha vlastn¢ nevéti. Pravy Buh totiz
neni bohem mrtvych, nybrz Bohem Zzivych. Oni v podstaté
odmitaji ten pravdivy vztah mezi dusi a Bohem, odmitaji
spasitelnou viru, odmitaji spaseni z milosti Syna Boziho. Maji
tthoz ducha jako islamist¢ a jehovisté, ducha
pseudokiest’anské gnoze. Vydavaji se za ty prave kiestany, ale
ve skute¢nosti odmitaji Boha zivého a pravého. I islam byl
Mohamedem predstaven svétu jako nahrazka pravého

evangelia. Koran se odvolava na Toru a na Evangelium, a tvrdi,

16 Rimsky katechizmus 1.12.5. Viz: https://www.pravover.cz/file/47/vyklad-
apostolskeho-vyznani-viry-podle-tridentskeho-katechismu--2015.-6.-12.-.pdf
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ze 7idé 1 kiestané ,,Allahovo* zjeveni zfalSovali, a ze Jezis je
tzv. ,,nejvétsim prorokem hned po Mohamedovi®. Stejné tak
jehovisté cituji Bibli odpfedu odzadu, ale hldsaji ptitom
arianizmus, tedy stejné jako Koran popiraji Kristovo Bozstvi.
Adventisté Bozstvi Kristovo sice formalné uznavaji, ale
ucenim o smrti duse a anthilaci zavrzenych dokazuji, ze ve
skute¢nosti uctivaji faleSného boha. A stejn¢ jako muslimové
maji svého faleSného proroka Mohameda, tak 1 adventisté maji
falesnou prorokyni Ellen Whitovou, jejiz vyklady berou jako

zavazné, a tedy je de facto stavi nad Pismo svaté.

Ocistec

K této apologii proti adventistickym bludim o tzv. smrti
duse je tieba pfipojit i vysvétleni katolické nauky o ocistci.
Napi. pan Varga ve vzpominané prednasce ,,Vécné peklo*
tvrdi, ze katolicka vira v posmrtny zivot vede pry lidi k mylné
nadégji, Ze se budou moci svych htichti zbavit jeste i po smrti, a
katolici pry proto odkladaji pokdni za Zivota. Jestlize katolici
pokani pro svou vlaznost odkladaji, pak adventisté pro své
bludy pravdivé pokani viibec neznaji.

Podle viry katolick¢ Cirkve totiz ¢lovek virou v JeziSe
Krista a kitem dostavd milost posvécujici, kterd je Bozim

zivotem v nas. Tehdy piechazime ze smrti do Zivota (524 & 6,13;



1 3.14), tedy jsme zbaveni duchovni smrti, ktera je oddélenim
duse od Boha, a plati o nas slova JeziSova ,, kdo véri ve mné, i
kdyby umrel, bude Zit... “* (111,25). Pokud se vSak kiest'an dopusti
téZkého neboli smrtelného hiichu (viz 135,16-17), ztraci tento Bozi
zivot, a pokud by v tomto stavu smrtelného htichu zemfel,
bude na véky zavrzen. Tedy pro takového, kdo zemie ve stavu
tézkého hiichu, neexistuje zadné odpusténi po smrti. Proto ten,
kdo by se takového htichu dopustil, je povinen z ného hned
¢init pokani. Toto pokadni zahrnuje také povinnost svatostné
zpoveédi, ta vSak sama o sob¢ nestaci, musi byt spojena se
skute¢nou litosti a rozhodnutim uz nehfesit. Bez této litosti a
predsevzeti Cili bez pravého pokani, které vSak clovék musi
ucinit jeste za zivota, zadné odpusteéni hiichti neexistuje.
Avsak to, ze je nékdo v milosti Bozi posvécujici, tedy ve
stavu spaseni, jeSt¢ neznamend, ze je zcela prost hiichu. I
spravedlivy sedmkrat za den zhiesi (pr24,16; 1Petr 4,18) @ ,, je i hFich,
ktery nevede ksmrti” (13 s1617). Tedy je otazka, co bude
s ¢lovékem, ktery zemie ve stavu spaseni, tedy v milosti Bozi
posvécujici, a ktery je Pismem nazyvan spravedlivym, ale pteci
ma na svédomi néjaké hrichy, ze kterych se dostatecné nekal,
od kterych se jesté dostate¢né neoddélil a které jesté v jeho dusi
zanechavaji urcité feknéme rany ¢i nachylnosti k stvofenym
vécem nebo ke zlu. Vzdyt do nebe nic necistého nevejde
~ 46 ~



@i 2127; 22,23). Takovy c€lovék podle katolické viry ptijde do
ocistce. To znamend, Ze ten ¢lovek uz je spasen, o jeho vécné
spase je v okamziku smrti uz definitivné rozhodnuto, ale pfeci
u n¢ho je jesté néco, co mu brani vidét Boha tvaii v tvar. A od
toho je oc¢istovan utrpenim v tzv. o€istci. Oc¢istec tedy neni pro
ty, kdo nekonali pokéani za zivota, ale pouze pro ty, kdo se pred
smrti kali ze svych hticha, ale jest¢ potrebuji byt osvobozeni
od urcitych jejich nasledkt. Véeny udél ¢loveka je tedy pouze
dvoji: bud’ vé¢na spasa v nebi anebo vécné zavrzeni v pekle, a
o tom, kam clovék ptjde, je rozhodnuto jest¢ zde na tomto
svété, dokud duse ptrebyva v téle. Ocistec je pouze jakasi
,,predsin‘ nebe, ovsem velice bolestna. O tom, jestli je ¢lovek
spasen nebo zavrzen, je definitivné rozhodnuto v okamziku
jeho smrti. Po smrti uz tedy nikdo nemuze byt spasen. Pouze
ten, kdo je spasen, ale ne pln¢ pietvoien k obrazu Bozimu,
muze prochazet ocCistnym utrpenim. Proto je namitka
adventistt a jinych heretiki, Ze katolicka nauka o ocistci dava
lidem faleSnou nadéji na odpusténi hiichii po smrti, klamna a
velmi zavadéjici.

O tom, Ze n¢jaké ocistovani po smrti existuje, svedci
JeziSova slova v Mt 12,32: , I tomu, kdo by rekl slovo proti
Synu clovéka, bude odpusténo; ale kdo by rekl slovo proti

Duchu svatému, tomu nebude odpusténo v tomto veku ani v



budoucim. “ — Existuje tedy 1 jakési odpusténi na onom svete,
a to je ocistec.

O odistci svedci 1 slova sv. Pavla v 1Kor 3,11-17: ,, Nikdo
totiz nemiize polozit jiny zaklad nez ten, ktery uz je polozen, a
to je Jezis Kristus. Zda nékdo na tomto zdikladu stavi ze zlata,
stribra, drahého kameni, ci ze dreva, travy, slamy - dilo
kazdého vyjde najevo. Ukaze je onen den, nebot se zjevi v ohni;
a ohen vyzkousi, jaké je dilo kazdého cloveka. Kdyz jeho dilo
vydrzi, dostane odmenu. Kdyz mu dilo shori, utrpi skodu, sam

'3

bude sice zachraneén, ale projde ohném.* — Tedy mit Jezise,
ktery je zadkladem, a mit Bozi zivot, ale nebyt pfitom plné
prodchnut Bozi laskou, nebyt jako zlato vytfiben ohném, to
znamena byt ve stavu, ve kterém, kdyz Clovék zemie, tak je
spasen, ale pfesto musi jest€¢ projit ocistcovym ohném.

Samoziejmé, lepsi je tim ohném prochazet jiz za zivota.

Sest namitek proti véénosti pekla

Pan Varga ve své predndsce ,,Vécné peklo™ oteviené
piiznava, ze Pismo jasné mluvi o vééném pekelném ohni, tvrdi
ale, Ze se to mysli n&jak jinak a ze peklo vécné prosté byt
nemuze. Ktomu uvadi Sest divodl, které jsou celkem

primitivni a sm&Sné:



1. Kdyby peklo bylo vécné, Biih by pry byl nespravedlivy,
protoze zavrzeni by trpéli vSichni stejné, a¢ n€kdo hiesil vic a
nékdo min a trpéli by nekonecné déle, nez zde na zemi zili
hiiSnym zivotem. — Na to je nutno odpovédét, ze zavrzeni
Vv pekle skute¢né trpi riizné, n€kdo vice a nékdo méné, podobné
jako 1 spaseni v nebi maji rizné stupné slavy, ,, nebot’ i hvézda
od hvezdy se lisi zari, a tak je to i se zmrtvychvstanim*“
(Kor 1542). AvSak velikost trestu neni v pekle vyméfena podle
Casu, jak dlouho hiesili, ale podle velikosti viny, jakou Boha
urazili, a ta je vZzdycky nekone¢nd, protoze htich je védomou a
dobrovolnou urdzkou nekonecné svatého a dobrého Boha.
Nekajicnost je védomé odmitnuti jeho spasitelné milosti. Proto
je vécny trest pro nekajici pfiméieny a spravedlivy. Pochopit
to miizeme jenom natolik, nakolik pochopime Bozi svatost.

2. Pak se pan Varga odvolava na slova Pisma ,, Smrt i jeji
Fise byly uvrzeny do horiciho jezera. To je druha smrt: horici
jezero.” (zj 2014-15) a tvrdi, Ze ta druhd smrt je anihilace
zavrzenych, a nakonec i satana. To je ale v rozporu se slovy
Pisma ,, piijdou do vécnych muk* (mt2546) @a mnoha jinymi, ktera
jesté uvedeme. UvrZzeni do hotficitho jezera neznamena
dohofteni ohné¢ ani konec utrpeni, protoZze ,,jejich cerv neumira
a ohen nehasne‘ (vk 9,43-48). Znamena to definitivni porazku

satana a jeho moci, ne vSak jeho anihilaci. A Ze by satan m¢l



prestat existovat, nelze dokladat ani slovy proroka Ozeése
13,14 o zniCeni smrti a podsvéti, protoze tato slova vyklada
apostol Pavel v 1Kor 15,51-58, a to tak, Ze se napIni v moment
vzkiiSeni tél zesnulych lidi a proménéni zijicich. Smrt je totiz
podle Pisma oddélenim duse od téla iz kaz 12,7) @ proto je
logické, ze zniCeni smrti bude znamenat znovuspojeni dusi
s jejich tély, coz se bude tykat spasenych i nespasenych. Az
k tomu dojde, tehdy také definitivné skonéi vliv smrti a hiichu
na vykoupené lidstvo, tedy na Cirkev Bozi — Kristovo Tajemné
Télo. Tehdy zanikne i o€istec. Do t¢ doby méli démoni jakési
pravo trapit duse v o€istci a pokouset i lidi Zijici na zemi. Ale
v moment Kristova druhého pfichodu jejich vliv na vyvolené
definitivné skonc¢i. Démoni budou svrzeni do hofticiho jezera a
vSichni spaseni budou uz v blazeném patieni na Boha
V nebeské slaveé i se svymi oslavenymi tély. Tim okamzikem
tedy definitivné pomine jakykoli vliv satana na vyvoleng, a to
je tim zni¢enim smrti, o kterém mluvi Zj 20,14-15. Avsak
Jistym zpiisobem se OzedSova slova o usmrceni smrti naplnila
uz vmomenté Kristova sestoupeni do podsvéti, kdy
vysvobodil duSe starozédkonnich spravedlivych z moci vladce
podsvéti, satana.

3. Pak se pan Varga odvolavé na Ez 28,19, kde je feceno

,,zaniknes naveky “ a tvrdi, Ze je to feCeno satanovi. Jenomze



cely tento uryvek mluvi o tyrskému krali iz e228,2) a az druhotng
se vztahuje 1 na satana. AvSak tam, kde je fe¢ o zaniknuti
naveky, je celkem ziejmé, Ze se to tyka mésta Tyru, které
skute¢né zaniklo a na svém misté uz nebylo znovu zbudovano,
jak to dokazuje Werner Gitt.'’

4. Dalsim diivodem, pro¢ pry peklo nemtize byt vécné, je,
ze 1 spaseni by tim trpéli, kdyz by se divali na muka lidi, které
m¢éli radi. Jak na to odpoveédét? Je jisté t€zké pochopit, jak Blih
muze dopustit vééné peklo. To pochopime, az kdyz se
dostaneme do nebe. Tam budeme mit ptimy vhled do toho, jak
to vidi Bah. I na ty nase ptibuzné ¢i blizké se tedy budeme divat
tim pohledem, jak se na n¢ diva Bih a budeme piedevsim
milovat Boha a ty, kdo jej miluji, a zit jenom touto Bozi laskou.
A kdyZ budeme vidét néci vzpouru vuci Bohu a zatvrzelou
nekajicnost a odpornost vSech jeho hfichti, nebudeme uz
prozivat bolest z toho, Ze je zavrzen, ale radost z toho, ze Bih
je oslaven. Jisté, mluvit o tom takto lidskymi slovy je
nedostateCné a mozné poburujici. Zistava tam velky prostor
pro tajemstvi. Faktem ale je, Ze Bih nikoho zavrhnout nechce,
zavrzeni jsou v pekle vlastni vinou, jejich trest je spravedlivou

odplatou za odmitnuti Boha a je spojen s tajemstvim Bozi

1" Werner Gitt, Tak je psdano, A-Alef 2004, kapitola 6.4.



lasky, ktera ¢lovéku dava svobodu. Kdyby lidé neméli svobodu
rozhodnuti, nemohli by mit ani zddné zasluhy, nemohli by ani
Boha milovat, kdyz by nem¢li svobodnou vuli, a tak by ani
nikdo nemohl piijit do nebe. Tedy Blih nés stvofil, aby nam dal
ucast na své blazenosti, a té je mozno dojit pouze svobodnym
pfijetim Bozi milosti a lasky, coz je bohuZzel spojeno i
S moznosti odmitnuti a nasledného zavrzeni. Buh ale d¢la vse
pro spasu kazdého cloveka.

5. Dale pan Varga upozoriiuje na citdt Juda 7, kde je
feceno, ze Sodoma a Gomora jsou potrestany véénym ohném,
my vSak ze miZzeme navstivit Izrael a podivat se do okoli
Mrtvého mote, kde dneska uz nic nehofti (i kdyz je tam mnoho
vyhotelé siry). Tim chce fici, Ze terminem vécny ohent Pismo
nemysli vé¢ny ohen, ale pouze vécnou neexistenci. Avsak ve
svétle vSech slov Pisma o vé¢ném pekle je to naprosty nesmysl,
protoze, jak Pismo svédci, duse nekajicich hiisnikti jdou hned
po smrti do pekla, kde skutecné hoii véénym ohném. Juda
nemluvi o vé€ném hoteni mést Sodomy a Gomory na zemském
povrchu, ale o vé€ném hoteni jejich obyvatel v pekle, které se
nachazi mimo tohoto naseho viditeln¢ho svéta.

6. Nakonec pan Varga iikd, Ze podle Zj 21,1 Biih stvofi
nové nebe a novou zemi, a protoZe on si mysli (nevim proc),

ze peklo bude na povrchu zemé, tak mu z toho vyplyva, Ze aby



Btih mohl tu novou zemi stvotit, musi nejdiiv ukoncit peklo, a
az pak obnovit zemi. Na to v podstaté neni uz co odpovidat,
protoze neexistuje zadny divod si myslet, ze by peklo mélo byt
na povrchu zemé¢. A jak si jeste ukdzeme, peklo nezacne hotet
az po poslednim soudu, nybrz hoii uz dnes a ptichazeji do néj
duse téch, kdo odpiraji Bozimu slovu a svadéji duse 1zivymi a

bezboznymi naukami.

Smrt duchovni a fyzickd

Z Pisma vime, Ze neni smrt jako smrt. Je smrt fyzicka a smrt
duchovni, podobné¢ jako je zivot fyzicky a duchovni. Kdyz Biih
Adamovi oznamil, Ze jeho neposlusnost bude trestat smrti,
mluvil o dvoji smrti. Nasledkem htichu je tedy nejen smrt téla,
ale 1 smrt duchovni, ktera znamena oddéleni duse od Boha a
tvoii jakousi propast mezi clovékem a Bohem (por. 12 59,2; Lk 16,26)-
Smrt tedy neni zanikem duchovni podstaty ¢lovéka (duse) ani
ztratou védomi.

V Gn 2,17 tika Blh: ,, Ze stromu poznani dobrého a zlého
vSak nejez. V den, kdy bys z ného pojedl, propadnes smrti.
Doslova: ,,smrti zemies“.'® TentyZ termin pouzivé i pokusitel

v Gn 3,4: ,, Had Zenu ujistoval: ,, Nikoli, nepropadnete smrti. *

18 Hebrejsky text: ,muth thmuth®; Septuaginta: ,thanatho apothaneiste,
Vulgéta: ,, morte morieris “.



Znovu je zde ,,nezemiete smrti“. Jde o jakousi dvojitou smrt
nebo by se to dalo chépat i jako: ,zemfete na smrt“, ,v
dusledku smrti (duchovni smrt, které propadnete, vam
zpusobi i smrt fyzickou). Vyraz , morte morieris“, tj. smrti
zemies, je ve Vulgaté pouzit i na jinych mistech, ale vzdy je
spojen s ur¢itym prokletim.*® V jinych p¥ipadech, kdyz Pismo
mluvi o obycejné smrti, tedy jen o smrti t€la, nepouZziva tento
termin dvojité smrti, nybrz fiké prosté jen smrt. Napt. v Gn
33,13 ,, Budou-li hnany po cely den, vSechny ovce uhynou.“ —
Zde je pouze ,,morientur. Nebo v Gn 44, 22: , Ten chlapec

¢

nemuze svého otce opustit. Opusti-li jej, otec zemre.” — ne
,smrti“, ale pouze zemie.?° Tedy uz z vyrazu ,,smrti zemfes*
pouzitého v Gn 2,17 je zfejmé, ze se tam mluvi jest¢ o néCem
jiném kromé pouhé smrti téla.

Proc¢ také ekl Bih Adamovi: ,,V den, kdy bys z ného pojed,
smrti zemres. ', kdyz Adam po htichu zil jesté skoro tisic let?
Protoze on skutecn¢ propadl duchovni smrti hned v okamziku,
kdy zhtesil, a v tomtéz okamziku také ztratil dar nesmrtelnosti
téla, ktery byl dusledkem jeho spojeni s Bohem v rajském
stavu. Tedy jiz ve zpravé knihy Genezis o prvnim hfichu je

nam jasné sdéleno, Ze existuje jak smrt fyzicka, tak 1 smrt

19 Gn 20.7: 1Sam 14,44 1Sam 22,16: 2Krél 1.4.6.16: Ez 3,18: 33.8.14.
20 Totéz Gn 44,30; 47,19; Ex 8,19 atd.



duchovni, a ta duchovni smrt nastava jest¢ béhem fyzického
zivota tim, ze se ¢lovék oddé€li od Boha. A jestlize tedy ¢lovek
muze fyzicky zit a ptfitom byt duchovné mrtev, pak z toho
plyne, Ze duchovni smrt neznamena neexistenci. Proto slova
Pisma o véném zahynuti v Zadném piipadé nemlzeme
vykladat jako by se jimi myslela vé¢na neexistence.

Také v Novém zdkon¢ se mluvi o prvni a druhé smrti. Ta
druhd smrt znamena smrt duchovni, tedy stav smrtelného
hiichu, jehoz nasledkem je vé&tné zavrzeni v pekle.
V Apokalypse je teceno: ,,Kdo zviteézi, tomu druhd smrt
neublizi.“ (zj 211). ,,Zbabélci, neverni, necisti, vrahove,
cizoloznici, zaklinaci, modlari a vsichni lhari najdou sviij udel
v jezere, kde hori oheri a sira. To je ta druhd smrt.“ zj 218>
Podobné sam Kristus mluvi u Jana v 5. kapitole o dvojim
vzkiiSeni: ,, Amen, amen, pravim vam, prichazi hodina, ano, uz
Jje tu, kdy mrtvi uslysi hlas Boziho Syna, a kteri uslysi, budou
Zit.“ (. 25). To je feCeno o duchovnim vzkfiSeni duchovné
mrtvych. A potom: ,,...prichdzi hodina, kdy vsichni v hrobech
uslysi jeho hlas a vyjdou: ti, kdo cinili dobré, vstanou k Zivotu,
a ti, kdo ¢inili zlé, vstanou k odsouzeni. ** (v. 28-29), @ 10 je feceno

0 vSeobecném vzkiiSeni t€l vSech lidi na konci svéta.

21 Viz i Zj 20,6; 20,15



V posmrtnou existenci Clovéka véfili patriarchové a jini
spravedlivi Starého zékona. Ti vSichni projevovali uctu
ostatkim svych zesnulych®? a poéitali s existenci zesnulych
Vv podsvéti.?®

Adventisté nesmyslné tvrdi, ze Zidé se virou v posmrtny
zivot ,,nakazili* az pod vlivem helénské kultury. To je naprosty
nesmysl. | starozdkonni kniha Job, kterd je snad nejstar$i
biblickou knihou a kterou z helénského vlivu nepodeziivaji ani
ti nejliberalné;si biblisté, jasné svédci o posmrtné existenci lidi
V podsvéti. Job jednak celou svoji pti s Bohem vyjadiuje, ze
pokud je Buh spravedlivy, musi existovat n¢jakd odplata po
smrti (viz Job 21), @ na nékterych mistech potom piimo vyznava
svou viru ve vzkiiSeni. Existence po smrti v tzv. podsvéti je pro
n¢j samoziejmosti a rovnéz mluvi o tom, co tito zesnuli
prozivaji a ze mohou i trpét. ,,Kdyby mohl oZit muz, jenz zemrel,
Cekal bych po vSechny dny své sluzby, az budu vystridan.
Zavolal bys a ja bych se ozval *“ (141415). ,, Télo bolestmi ho
souzi, sam nad sebou truchli.* (1421). ,,.Jamé reknu: ,Tys muj
otec’, cervim: ,Matko ma, ma sestro.‘ (17.14). ,,Jd vim, Ze muij

Vykupitel je zZiv a jako posledni se postavi nad prachem. A

22.Gn 23,19; 35,8; 50,26; Ex 13,19; Num 20,1.
23.Gn 37,35: ,,sestoupim za synem do podsvéti “; Gn 42,38; Num 16,33: Kérach
.,sestoupil do podsvéti zaziva“,; Dt 32,22; 1Sam 2,6 aj.



kdyby mi i kizi sedreli, ac zbaven masa, uzrim Boha, ja ho
uzrim, pro mne tu bude, mé oci ho uvidi, ne nekdo cizi, mé ledvi
po tom prahne v mém nitru. “ (10,25-27). Job tedy vyznava viru, ze
bude existovat i bez t&la!!

Také v ostatnich nau¢nych knihéch Pisma svatého je mnoho
zminek o podsvéti a nékteré z nich mluvi jasné i 0 tom, co
zesnuli v podsvéti délaji.?* Zvlast je tieba si viimnout knihy
Kazatel, kterou ¢asto uvadéji jehovisté a podobni bludafi na
dikaz toho, ze po smrti tdajné nic neni. Pismo jasn¢ ukazuje,
kdo byl ten Kazatel, a pro¢ mluvil tak zdanlivé jakoby nevérec.
Byl to kral Salomoun, o némz z Pisma vime, Ze se mu dostalo
velikych Bozich milosti a moudrosti, jakou nemé¢l nikdo pied
nim ani po ném iz 2par 1,12), Z€ vSak tento omilostnény ¢lovek
navzdory tomu odpadl od Hospodina, vzal si mnoho zen a
,»zenin“, které byly pohanky a modlarky; témto zenam nastavél
okolo Jeruzaléma pohanské svatyné a v zavéru zivota dokonce
pohanskym bozstvim sam obé&toval (ke 1. A to byl syn
Davida, velkého Boziho proroka. Déle v samotné knize
Kazatel popisuje svilj zplsob Zivota, ze se oddal piti, smilnéni,

mamonu a SIaveé (kaz 1,12-2,11). Je pak néco divného na tom, Ze

24 Napi. Z 32,18; 49,14-20; 139,8: ,, kdyz si ustelu v podsvéti, také tam budes;
Pt 9,13-18: ,, Pani Hloupost ... je tam FiSe stinii a v hlubindach podsvéti jsou ti,
jez pozvala.; Pt 15,11: ,,1 podsveti, Fise zkdzy, je na oc¢ich Hospodinu, tim spise
srdce synii lidskych. ©; Pt 15,24; Pt 27,20.



tento Clovék upadal do chmurnych a zoufalych nélad, ze
pochyboval o samotné existenci Boha atd.? A Kazatel ve své
knize popisuje své hledani moudrosti ¢ili mluvi o tom, co
prozival. Jeho slova nam tedy Pismo nepiedklada jako
zveéstovani nadpfirozené Bozi pravdy, ale spiSe jako popis
bloudéni nevéreckého lidského srdce. Tak napt. fika: ,, 7o
v§echno jsem chtél vyzkouset moudrosti; rekl jsem si: Budu
moudry. Ale moudrost se ode mne vzdalovala. ... abych poznal
i hloupou sveévoli a ztresténou pomatenost. A prichdzim na to,
Ze trpci nez smrt je Zena ... Kdo je Bohu mily, unikne ji, hrisnik
Jji vSak bude lapen. ... Hled, jenom na to jsem prisel, Ze Biih
sice ucinil cloveka primého, ten vsak vyhledava samé
smyslenky. *“ (kaz 7,23-209). Kazatel tedy sdm uznava, ze v dusledku
své honby za mamonem a slavou upadl do blaznovstvi. Piesto
vSak v zavéru knihy potvrzuje: ,, 4 prach se vrati do zemé, kde

byl, a duch se vrati k Bohu, ktery jej dal. * kaz 12, 7).

Vécné peklo
Takeé Vv prorockych knihdch Pisma svatého nalezneme
mnoho mist, na nichZz se dosti jasné doCteme o déni

V podsvéti® i o vé¢ném trestajicim ohni.”® Vé&ny pekelny ohen

%5 |z 14,9-20; 28,18-22; 66,24; Ez 31,14-18; 32,16-32.
26 Jer 4,4; 17,4; 17,27; 22,12; Am 5,6; 7,4; Bar 3,3.



rozhodné neni néjakou bdsnickou nadsazkou. Sdm Kristus 1
jeho apostolové v Novém zakoné¢ jasné potvrzuji, ze nespaseni
jdou do vécného pekla, kde budou na veky hotet. Jezis fika:
Jestlize te tva ruka nebo noha svadi k hrichu, utni ji a odhod’
pryc, lepe je pro tebe, vejdes-li do zivota zmrzaceny nebo
chromy, nez abys byl s obéma rukama ¢i nohama uvrzen do
vécného ohné.“ (wt 188). ,, Potom rekne (Kral) téem na levici:
Jdeéte ode mne, prokleti, do vécného ohné, pripraveného d'ablu
a jeho andelim! ... A pujdou do vécnych muk, ale spravedlivi
do vecného Zivota. ** (25 41a46). — Tedy do vécénych muk (fecky:
,, eis kdlasin aionion . Ta muka nejsou zadné ,,vytiznuti®, jak
klamou jehovisté. Totéz slovo se totiz i na jinych mistech
Nového zakona pieklada jako ,muka“.®’ , Kdo by se vsak
rouhal proti Duchu svatému, nema odpusténi na veky, ale je
vinen vecnym hiichem. ** (v 3,29). ,, Svadi-li té k hrichu tvad ruka,
utni ji; lépe je pro tebe, vejdes-li do Zivota zmrzacen, nez abys

Sel s obema rukama do pekla, do ohné neuhasitelného, kde cerv

jejich neumira a ohen nehasne. A svadi-li té k hiichu noha, utni
Ji, je lépe pro tebe, vejdes-li do Zivota chromy, nez abys byl s
obéma nohama uvrzen do pekla, kde cerv jejich neumird a

ohen nehasne. A jestlize te svadi oko, vyloupni je; je lépe pro

27Viz 1J 4,18. Ve Sk 4,21 je sloveso ,,kolaso* — potrestat a mluvi se o bi¢ovani
apostold.



tebe, vejdes-li do Boziho kralovstvi jednooky, nez abys byl s
obéma ocima uvrzen do pekla, kde jejich cerv neumira a ohen
nehasne. “ vk 9.43-48). Jan Kititel fika o Kristu: ,, Lopata je v jeho
ruce, aby procistil sviij mlat a psenici shromazdil do své sypky,

ale plevy spali ohném neuhasitelnym. “ Lk 3,17). A sam Pan: ,, [/

umrel ten chuddak a andélé ho prenesli k Abrahamovi (doslova
do lina Abrahdmova), zemrel i ten bohac a byl pohiben. A kdyz
v pekle pozdvihl v mukach oci, uvidel v dali Abrahama a u ného
Lazara. * Lk 16,22-23).

A apostol iika: ,,...aby v plameni ohnée vykonal trest na téch,
kteri neznaji Boha, a na téch, kteri odpiraji poslusnost
evangeliu naseho Pana JezZise. Jejich trestem bude vécnd
zahuba daleko od Pana a slavy jeho moci* (2s01 1,8-9). ,,50d0ma,
Gomora a okolni mésta se oddaly smilstvu, propadly zvrhlosti,

a jsou nam vystraznym prikladem trestu vécného ohné. “ (juda7).

., Jejich sviidce d'abel byl uvrzen do jezera, kde hori sira a kde

Jje jiz drava Selma i falesny prorok. A budou tryznéni dnem i

noct na veky vekii. “ (zj 20,10).

Nesmrtelnost duse
Kromé toho, Ze Pismo jasné na mnoha mistech mluvi o
existenci lidi po smrti, ndm pfedev§im zvéstuje evangelium o

nasem spaseni, které je piejitim ze smrti do zivota. V Kristu



jsme zbaveni duchovni smrti a mame Zivot vécny. Proto, 1 kdyz
naSe télo umira, plati: ,, Je-li vSak ve vas Kristus, pak vase télo
sice podléha smrti, protoze jste zhresili, ale Duch dava Zivot,
protoze jste ospravedinéni.” « g10. O tom mluvi cely Novy
zékon. Napf. 1 sdm Pan k Nikodémovi: ,, Tak musi byt vyvysen
Syn cloveka, aby kazdy, kdo v ného véri, mel zivot vecny. Nebot
Biih tak miloval svet, ze dal svého jediného Syna, aby zadny,
kdo v neho veri, nezahynul, ale mél Zivot vécny ... Kdo v ného
VT, neni souzen. ** (1314-18). A mnoho jinych podobnych mist?,
ale vlastn¢ i téméet cely Novy zakon, kde se mluvi o novém
zivoté v Kristu. To vSe je svédectvim, ze duse zesnulych
v Kristu jsou sNim. To by ale nebylo mozné, kdyby
neexistovaly.

Ostatn€ uz i v dobé Pana JeziSe byli Zidé, kteti tvrdili, Ze
., neni zmrtvychvstani a Ze nejsou andelé ani duchoveé “ sk 238),
to byla sekta saducet. Farizeové naopak ,, vyznavaji oboji ““. Sv.
apostol Pavel byl farizej a hlasil se k tomu i po svém obraceni.
Pted veleradou zvolal: ,, Bratri, ja jsem farizeus, syn farizeuv.
Jsem souzen pro nadéji ve zmrtvychvstani.* (sk 236). Tim se

Pavel ptiznal nejen k vife v Kristovo zmrtvychvstani, ale také

k farizejskému presvédceni o posmrtné existenci duse. Ostatné

28 711,25, 17 3,13n; R 5 a 8 atd.



oboji spolu tzce souvisi podle principu naSi podobnosti
s Kristem, jak uz bylo vysvétleno.

Apostol Pavel také tika: ,, Viditelné je docasné, neviditelné
vSak vecné.” (2 kor 418). — DuSe Cloveka, ktera je od Boha
obdarena intelektem a svobodnou vuli, je neviditelna, pfesnéji
feceno nevnimatelna smysly. Je to byti duchové ¢i duchovni
povahy, které mize byt vniméano zase jen duchovnim bytim,
duchem, ne télesnymi smysly. A to, co je duchovni, je vécné,
nezaniknutelné, nezniCitelné. K tomu by se dalo uvést mnoho
rozumovych argumentli (které uvadi sv. Tomas Akvinsky
Vv Sumé proti pohanim 55). My se ale spokojime se svédectvim
Pisma: ,, Bude-/i stan naseho pozemského Zivota strzen, cekd
nas pribytek od Boha, vecny dium v nebesich.” (kor 51).
,, Chceme radéji odejit z téla a byt uz doma u Pana.* (2kor 5,8).

Ne az na konci svéta, ale hned po smrti!

UZité zdroje:

Osobni rozhovory s adventisty

,Adventisti  siedmeho dna veria... Biblicky vyklad
zakladnych vieroucnych vyrokov* Advent-Orion 1998. ISBN
80-88719-60-7.

P. Pavol Eirene, C.Ss.R, ,, Adventista a katolik alebo dvaja

priatelia na dvoch roznych lodiach*, Misionar, Michalovce
1996. ISBN 80-88724-12-0.



Bozstvi Kristovo ve Starém zakoné —

»Hlavou stvoril Biih nebesa i zemi.“

Problém farizeit a saducen

Nosnym tématem evangelii jsou jednak zdzraky Péana
JeziSe, jeho Bozské uceni a ruku vruce stim i jeho spor
s farizeji a vidci zidovského naroda! Ti jej od zacatku odmitli
pfijmout a uznat za MesiaSe! Tim de facto zalozili nové
judaistické nabozenstvi. Liberalni pseudokiestanské vyklady
evangelii nam predstavuji ,,chudaky farizeje a zakoniky*, ktefi
byli ,,nestastnou nahodou® postaveni ptfed nepochopitelné
tajemstvi Kristova Bozstvi, a to bylo sousto, které oni —
,pravovérni zidé“, odkojeni Cistym monoteizmem — prosté
nemohli skousnout. Tim je nam v podtextu vnucovan pocit,
jako by apostolové a prvni obec Zidokiestand v Jeruzalémé
byli vlastné jen n¢jakou neortodoxni odnozi (sektou)
pivodniho Zidovstvi. SouCasny judaizmus je naproti tomu
pfedstavovan jako to pravé pokracovani Starého zakona. Tato
nebety¢nd lez je wudrzovana pi1 zivote zamlCovanim

skute¢nosti, Ze 7idé byli uz ve Starém zakoné doptedu jasné



obeznameni s Bozskou pfirozenosti budouciho Mesiase. Cely
izraelsky narod a celé¢ Pismo svaté Star¢ho zdkona Vvlastné
vznikli z prislibeni a o¢ekavani Mesiase. Proto, kdyZ budeme
V Pismu vyhleddvat zminky o Mesiés$i, v zadném piipadé to
nebude vytahovani nepodstatnych malichernych citati! Prave
naopak! Pijde o postaveni Pisma do toho nejpravdivéjSiho

svétla!

Obdobi do Davida

Tajemstvi, Ze Hospodin ma Syna a Ze tento Bozi Syn se
stane synem Davidovym a onim zaslibenym MesiaSem, bylo
ziejmym zpusobem zjeveno az Davidovi. Urcité naznaky
tajemstvi Boziho Syna jsou ale uz v knize Genezis. Je to jednak
zprava o stvofeni v 1. kapitole, potom tajemny Melkisedech a
také zjeveni se Hospodina Abrahamovi v podobé¢ tfech osob.

O Melkisedekovi toho vime jen malo iz on 14:18-20): byl
kralem Salemu, tedy pozdéjsiho Jeruzaléma gor. 7 763), jeho
jméno Melkisedek znamena kral spravedlnosti a jméno jeho
mésta ,,pokoj“. Slova ,,Melkisedek kral Salemu* mizeme tedy
prelozit také jako ,,kal spravedlnosti a kral pokoje® iz zia 7). Byl
knézem Nejvyssiho Boha a Abrahamovi po jeho vitézstvi nad
krali ptinesl chléb a vino. Abraham dal Melkisedekovi desatek

ze vSeho.



Podivejme se na tajemstvi Melkisedeka oc¢ima mladého
pastyie Davida z Betléma. David jist¢ rdd poslouchaval
vypravéni o slavné historii svych piedkii 1 o pfibézich
spojenych s Archou smlouvy. Archa se nachazela asi 30 km od
Betléma ,,na polich jaarskych® (7 132,5-8). Betlémsti pastyfi, mezi
néz David patfil, ziejmé nejednou zahnali sva stada az tam, a
sarchou a jejimi knézimi pfisli do kontaktu. Ve zpravé o
Melkisedekovi mohly Davida zaujmout piedevsim tfi detaily:
Zaprvé byl kralem v Jeruzalémé (asi 10 km od Betléma), ktery
v dobé Davidova mladi okupovali Jebusejci. Zadruhé byl
knézem Nejvyssiho Boha, a to pfeci bylo néco, co nélezelo
potomstvu Abrahamovu, tedy jim — Izraelithm. Zatfeti
Abraham Melkisedeka jako knéze Nejvyssiho Boha uznal a
prinesl mu desatek. Bylo zde tedy urcité tajemstvi kohosi, kdo
svou distojnosti pfed Bohem pfevySoval i samotné¢ho
Abrahama. Kromé toho, uzemi Jeruzaléma je podle tradice
totozné i s ,,krajem Moria“, v némz Abraham na jisté hoie mél
obétovat Izaka (n22). I to ukazuje na tajemny vztah MesiaSe
k Jeruzalému. Kdyz se David pozdéji stava kralem, hned jak je
to mozné, dobyvé Jeruzalém (=Salem), ¢ini z n&j hlavni mésto
Izraele a prenasi sem schranu smlouvy (2sam5a6). Kratce nato,
co tyto své sny uskutecni, dostava se mu zjeveni o Mesiasi,

které si podrobné rozebereme kousek dale (2sam 7).



Vratme se ale na okamzik k Abrahdmovi. Kratce po setkdni
s Melkisedekem se Abraham v Hebronu, ktery lezi asi 30 km
jizn€ od Efraty ¢ili Betléma, znovu setkava s né¢im tajemnym:
I ukazal se Hospodin Abrahamovi pri bozisti Mamre, kdyz
sedel za denniho horka ve dverich stanu. Rozhlédl se a spatril:
Hle, naproti nému stoji t/i muzi. Jakmile je spatril, vybéhl jim
ze dveri stanu vstiic, sklonil se k zemi a rekl: ,Panovniku,
Jjestlize jsem u tebe nalezl milost, nepomijej svého sluzebnika. **
Gn 18,1-3). Toto zjeveni Hospodina Boha Abrahamovi v podob¢
tiech osob — které vSak Abrahdm oslovuje v jednotném cisle,
jako jednoho ,Panovnika® — pak pokracuje udalostmi
spojenymi se znicenim Sodomy a Gomory az do 19. kapitoly.
Do Sodomy jdou dvé z téchto tii 0sob, a tyto dvé osoby jsou
dale nazyvany posly (=andé¢ly), zatimco Abraham nadale stoji
pred Hospodinem a smlouva s nim o zachran¢ Sodomy.

To, ze druha a tieti bozska osoba byvaji v Pismu nazyvany
and€ly ¢Cili posly vibec neznamenda, ze nemaji Bozi
ptirozenost! Slovo ,,andél* neznamena pfirozenost stvoieného
ducha, ale prosté ,,posel“. Mluvi-li tedy Pismo o andélu, mize
mnohokrat jit 1 o ¢lovéka, nebo také o Boha. Tak patriarcha
Jakob Zehna Josefovi slovy: ,, Buh, pred nimz ustavicné
chodivali moji otcové Abraham a Izak, Buh Pastyr, ktery mé

vodi od pocatku az dodnes. Andeél Vykupitel, jenz pred vsim



zlym mé chranil, at' pozehna tem chlapcim...” Gn 815-16).
Podobné je tomu i na mnoha dalich mistech Pisma.?® Boziho
posla, ktery ma bozskou pfirozenost, mizeme vidét také v EX
33, kde zvlast z versi 2-3 a 15 jasné vysvitd, Ze Izraelity na
pousti provazel Bozi posel (=and¢l), ktery vSak zaroven je
Bohem. To potvrzuje i sv. Pavel slovy: ,, Pili totiz z duchovni
skaly, kterd je doprovazela, a tou skalou byl Kristus.“ (ikor104;
por. i sir 244). Mluva Starého zdkona o Bozim poslu majicim
Bozskou pftirozenost tedy ptipravovala véfici Izraelity na
piijeti tajemstvi syna Davidova, jenz je zdroven Synem Bozim

zplozenym pted jittenkou.

Davidovi zjeven BoZi Syn

Co zjevil Buh Davidovi o Mesiasi, jeho potomku, to se
docteme v 2Sam 7; 1Par 17 a v riznych zalmech. Tohoto
zjeveni o Mesiasi se Davidovi dostava poté, co se stal kralem
nad celym Izraelem, dobil Jeruzalém a , pozmnal, Ze jej
Hospodin potvrdil za krdle nad Izraelem a Ze kviili svéemu
izraelskemu lidu povznese jeho kralovstvi.* (2sam 5.12). Vzapéti

na to provedl David preneseni Hospodinovy schrany do

2 Gn 32,2-3.25-32; Mt 10,40; 15,24; 21,37; 23,37; Mk 9,37; Lk 4,18; 5,43;
9,48; 10,16; J 3,17; 3,34, 4,34; 5,23-38; 6,29.39.44.57; 7,16.28-33; 8,16-42;
9,4.7; 10,36; 11,42; 12,44.45.49; 13,20; 14,24; 15,21; 16,5;
17,3.8.18.21.23.25; 20,21; Sk 3,26.



Jeruzaléma (2sam 6) @ zacal se chystat na stavbu chramu. V tom
je k nému poslan prorok Natan: Buh Davidovi stavbu chramu
zakazuje s tim, ze ji uskute¢ni jeho syn a s timto piikazem se
poji jedine¢né Bozi poselstvi o Mesiasi @sam 7). Hospodin
Davidovi ohlasSuje: ,, AZ se naplni tvé dny a ty ulehnes ke svym
otciim, dam po tobé povstat tvéemu potomku, ktery vzejde
Z tvého luna, a upevnim jeho kralovstvi. Ten vybuduje diim pro
mé jméno a ja upevnim jeho kralovsky trun naveky. Ja mu budu
otcem a on mi bude synem ... tviij triin bude naveky upevnen. “
(2sam 7,12-16).°° V podstaté totéz se dotteme v 1Par 17. Bith zde
tedy mluvi o jednom konkrétnim Davidoveé potomku, ktery se
navic narodi v Case, kdy David uz bude mrtev. Neni to tedy
Salomoun, ten se nejenom narodil, ale také byl korunovan a
zacal vladnout jest¢ za zivota Davidova iz 1kl 1-2. Tento
potomek bude synem Bozim a bude vladnout vécné. Uz zde je
ziejmé, ze pojmenovani syn Bozi tu nemuze byt chapano
V n¢jakém preneseném nebo druhotfadém smyslu, ale je tieba
ho chéapat ve smyslu naprosto jedinecném a exkluzivnim,
protoze jinak by byla nevysvétlitelnou druhd ¢ast zaslibeni

ohledné vé&Eného panovani.

30 K versi 14b por. Z 89,31-38.



Tajemstvi syna Davidova a Syna Boziho je dale rozvedeno
Vv zalmech, které jsou rovnéz zdvaznym Bozim slovem, a byly
jim uz vdobé pted Kristem. V Z 2 je psano: , Proc¢ se
pronarody bouri ... proti Hospodinu a pomazanému jeho ...
Ten, jenz truni v nebesich se sméje ... ,Ja jsem ustanovil svého
krale na Sionu, na své svaté hore!* Prednesu Hospodinovo
rozhodnuti: On mi rekl: , Ty jsi miij syn, ja jsem té dnes zplodil.
Pozadej a narody ti predam do dédictvi...” Nuze kralové, mejte
rozum ... sluzte Hospodinu s bazni ... libejte syna, at se
nerozhnévd. ** (72,112 ekumenicky preklad)-

7 110 fiké: ,, Rekl Pan mému Péanu: Zasedej po mé pravici,
dokud nedam nepratele za podnoz tvym noham. Mocnému
Zezlu tvéemu da vzejit Hospodin ze Sionu,; panuj uprostied svych
nepratel! Ty viladni ve dni své sily v lesku svatém, z liina pred
Jitrenkou zplodil jsem té. Hospodin prisahal a nebude toho
litovat: Ty jsi knéz na veky podle radu Melkisedekova...
(2 110,1-4 Hejel). Na tento zalm poukazuje Pan Jezis farizejim, kdyz
jim dava otazku: ,,Cim synem je Mesids? (mt22.42).

V zalmech 2 a 110 se tedy jasné tika, Ze zaslibeny Davidiv
syn, tedy Mesia§*! je Synem Bozim zrozenym dfive nez jitini

hvézda (4. lucifer, nejvyssi andél, ktery odpadl®?). V ostatnich

31 Por. Gn 3,14; 26,4; 49,9-12; Num 24,17.
32 por. 12 14,12 a Ez 28.



zalmech je pak mnoho dalSich mist, kterd implicitn¢ také
ukazuji na Bozskou hodnost tohoto Davidova syna. Pokud si
jejich smysl ddme dohromady se jmenovanymi zalmy 2 a 110,
pak vSechny tyto Zzalmy nam spolecné¢ svédCi o Kristove

Bozstvi.®

Zjeveni MesidSova BoZstvi v obdobi prorokii

Prorok Izaja$, nazyvany téz starozdkonnim evangelistou,
nas o Bozském plivodu Mesiase nenechava na pochybach: V 7.
kapitole jeho knihy najdeme slavné proroctvi: ,, Proto vam da
znameni sam Panovnik: Hle, panna pocne a porodi syna a da
mu jméno Immanuel (to je S nami Buth). (27.14). V 9. kapitole
je feceno: ,, Lid, ktery chodi v temnotach, uvidi velike sveétlo ...
Nebot se nam narodi dité, bude nam dan syn, na jehoz rameni
spocine vlada a bude mu dano jméno. , Divuplny radce, Bozsky
bohatyr, Otec vécnosti, Viadce pokoje.‘ Jeho viadarstvi se
rozsiri a pokoj bez konce spocine na triiné Davidové a na jeho
kralovstvi. Upevni a podepre je pravem a spravedInosti od toho
casu az na veky. Horlivost Hospodina zastupii to ucini. “ (2 9,1-
7. M&me na paméti, Ze tato proroctvi jsou fecena domu

Davidovu (viz 12 7,2: 9.6), na ktery uz davno piedtim byla vztazena

387.40,7-11; 45,1-10; 71,20-21; 72,5-7; 80,17-18; 89 cely a zvlast' v. 5; 107,16;
132 cely a zvlast' v. 17-18.



proroctvi o MesiaSovi, jenz pfijde z Davidova potomstva a
bude to Syn Bozi.

V 11. kapitole Izajas ftika: ,,Vzejde proutek z parezu
Jisajova a vyhonek z jeho korenii vyda ovoce. Na ném spocine
duch Hospodinitv: duch moudrosti a rozumnosti, duch rady a
bohatyrske sily, duch poznani a bazné Hospodinovy . v.1-2). ...
,,Jeho bedra budou opasana spravedinosti a jeho boky prepdsa
vernost.“ . s, por. 7 45). ... , V onen den budou pronarody
vyhledavat koren Jisajiv, vztaZeny jako korouhev narodium... "
«v. 10). Protoze se tu vzpomind Davidiv otec JiSaj, je jasné, ze je
feC o jiz predpovédéném Davidovu potomku.

Vsimnéme si zv1ast’ pojmenovani ,,proutek™ a ,,vyhonek*. Je
celkem pochopitelné, Zze ocekavany syn, ktery se ma narodit je
nazvan proutkem neboli ratolesti a tim, kdo ,,md vyrasit z
parezu Jisajova®. Podobné jako slovo ,,Syn“ 1z 7a9), ma ale i
toto pojmenovani ,,proutek-vyhonek* jesté sviyj zvlastni hlubsi
vyznam.

Izajas se k tomuto ,,vwhonku* znovu vraci v 53. kapitole,
ktera velmi barvité 1i¢i MesiaSovo utrpeni a zastupnou obét’ za
hiiSniky. V 2. versi tika: ,, Vyrostl pred nim jako proutek, jak
oddenek z vyprahlé zemé, nemél vzhled ani diistojnost... "
(z53,2). Slovy ,,proutek a ,,oddenek* jsme tedy upozornéni, ze

je te€¢ o tomtéz, jako v 11. kapitole, tedy o Mesiasi, synu



Davidovu, na némz spocine duch Hospodinitv, duch moudrosti
atd. a ktery je podle Z 2 a 110 zaroveit Synem Bozim. O ném
také Izajas v 53,8 dodava: ,, Byl zadrzen a vzat na soud. Kdopak
pomysli na jeho pokoleni? ... Podle Vulgaty doslova:
,,Pokoleni (rod) jeho, kdo vypovi?“ (253g). Tim je poukézano
jednak na nesmirny pocet téch, kdo se skrze MesiaSovo utrpeni
duchovné znovuzrodi, ale také na jeho Bozsky ptvod (=rod),
tedy na MesiaSovo zrozeni z Otce pied véky, bez néhoz by
ostatn¢ to znovuzrozeni mnohych pokropenim Mesiasovou
krvi, (s2,15) nebylo mozné.

A tim v8im opét 1épe rozumime tomu, co 1zajas o Mesiasi
ekl v 7. a 9. kapitole. Kdyz tekl: ,, panna porodi syna“ 2 7,14)
a ,,dite se nam narodilo, syn je nam dan* (;95), ma zde slovo
syn vlastn€ dvoji vyznam. Stejn€ je tomu i se slovy o Davidové
,ratolesti“, ktera je zaroven ratolesti Bozi. On, syn Davidiyv, je
zaroven Synem Bozim. Proto je zde jak slovo syn, tak i slovo
vwhonek, zvlast zdiraznéno. Ostatné diraz je tvofen i
piedchazejici vétou: ,, Kdo uveri nasi zprave... “ (2 53,1).

Zvlastni vyznam slova ,,vyhonek™ ve vztahu k Mesidsi
nachazime i u proroka Zacharjase. Ten ve své 2. kapitole tika:
., Plesej a raduj se, sijonska dcero, nebot uz prichazim a budu
bydlet uprostred tebe, je vyrok Hospodiniiv.  zach 2,14). ,, Ztis se

pred Hospodinem, veskeré tvorstvo, nebot se vypravil ze svého



svatého pribytku.* (zach 217). To jsou slova upozoriujici, Ze
Hospodin osobné navstivi sviij lid. O nékolik versa déle ¢teme:
., Nuze slys, veleknezi Josuo, ty i tvoji druhove, kteri sedi pred
tebou: Tito muzi jsou predzvesti toho, Ze privedu sveho
sluzebnika, zvaného Vyhonek.* (zach 38). JOSua byl veleknéz
v Jeruzalémé potom, co se Izraelité¢ navratili z Babylonského
zajeti. Jeho jméno, stejné jako jméno Jozua, ktery po
Mojzisoveé smrti dobyl zaslibenou zemi, je jménem naSeho
Spasitele, tedy jménem Jezis. Dobyti zaslibené zemé Jozuem i
navrat Izraelcti z Babylonu byli pifedobrazem spasy, kterou
prinesl Pan Jezis. Slova ,privedu svého sluzebnika™ nas
upozoriuji na IzajaSovu 53. kapitolu iz 1z 5213 a na to, Ze
Zacharjasuv ,,Vyhonek®, je totozny s Izajasovym ,,proutkem* a
,,oddenkem* ¢ili s vyhonkem z patezu Ji$aj (viz 12 11,1).

U Zacharjase je o tomto Vyhonku znovu tec¢ v 6. kapitole:
Ve versich 1-8 popisuje Zacharjas vidéni Ctyf sprezeni, ktera
mela od Hospodina rozkaz projet celou zemi. Ve versich 9-11
mluvi Hospodin k ZacharjaSovi o situaci v Jeruzalémé, kam
piiSli poslové z Babylona. Tim Blih ukazuje, Ze to, co tehdy
prozivali Izraelité navrativ§si se z Babylona, se tyka ,.celé
zemé* — celého lidstva. Jde tedy o BoZi dilo spasy. Nasleduji
slova: ,, Das zhotovit tiaru, vstavis ji na hlavu veleknéze Josuy,

syna Josadakova, a reknes mu: , Toto pravi Hospodin zdstupii:



Hle, prijde muz jménem Vyhonek, vyrasi odspodu, ten zbuduje
Hospodinitv chram. Ano, on zbuduje chram Hospodiniv
(por. 2sam 7,13) @ bude obdaren velebnosti. Bude sedeét na svém
trinu a vladnout a bude na svem trinu knézem, mezi obojim
bude pokojna shoda. *“* (zach 6,11-12).

Ve Vulgate je slovo ,,V'yhonek* vyjadieno latinskym slovem
,oriens”, tedy ,,Vychazejici“. To je podle vseho spravny a
ptesny pieklad. Proto také pozdéji knéz Zacharjas, otec sv.
Jana Kititele, fekne o Mesiasi: ,, Navstivil ndas Vychazejici
Z Vysosti, aby zazaril téem, kdo Ziji v temnoté a v stinu smrti... .
(k 1,78-79). Tim knéz Zacharja§ poukazal na slova svého
jmenovce Zacharjase, ale i na Iz 9. a 11. kapitolu a na to, ze
slovo ,,Vyhonek* neboli ,,Vychazejici* zde ma skute¢né dvoji
vyznam, nebot’ jde jednak o toho, kdo vzejde ,,z kofenu
Jisajova®, ale také vychazi z Vysosti, to znamena z Boha.

Tim, ze je Mesia$ u starozakonnich prorokii Izajase a
ZacharjaSe nazvan ,,vychdzejicim* a zaroven ,,synem®, je tedy
uz doptedu naznacen jeho Bozsky plvod a je tak vyjadieno
tajemstvi, jakym zplsobem se Bozi Syn — zrozeny pted
jittenkou — od véc€nosti rodi z Boha. Toto Synovo rozeni je tu
nazvano Vychdzenim a zdrovenn On sam je nazvan Vychodem!
Tajemstvi tohoto ,,vychazeni* Syna z Otce se budeme vénovat

o par fadkt nize v souvislosti s Moudrosti Bozi.



Z Nového zakona je nam dobfe zndmo proroctvi
MicheaSovo: ,, 4 ty Betléme efratsky, ackoli jsi nejmensi mezi
Jjudskymi rody, ztebe mi vzejde ten, jenz bude vladcem
V lzraeli, jehoz puvod je od praddvna, ode dnit vecnych.
(Mich 5,.1). Zajimavé je, Ze zakonici 1 prosti zid¢, ktefi na zaklade
tohoto proroctvi védéli, ze se ma Mesias narodit v Betléme
(por. Mt 2,5-6; J 7,41-42), UZ nerespektovali druhou ¢ast véty, kterd
zcela jasné tika, ze MesiaS bude sam Buh. Slova ,,ode dni
vecnych“ nemohou pieci znamenat nic jiného nez Bozskou
ptirozenost. Na druhé¢ stran¢ ale u J 7,27 vidime, ze u zida bylo
rovnéz roz$ifeno i1 povédomi o tom, ze Mesid$ nebude
obycejny ¢lovek, nybrz ptijde z nebe.

Posledni ztzv. malych prorokti, Malachias, fika: ,, Hle,
posilam vam svého posla a on mi pripravi cestu a Pan, kterého
hledate, prijde nenaddle do svého chramu. Andél smlouvy, po
nemz touzite, hle on jde, tak pravi Hospodin sil. “ (mich 3,1). UZ
vetici zid v dobé pred Kristem se mohl pravem domnivat, ze
And¢l smlouvy, o kterém tu Malachid$ mluvi, je ten, jehoz
prichod Izrael o¢ekava, tedy Mesids. Tento Andé€l smlouvy byl

pii uzavieni té staré smlouvy a bude prostiednikem i té nové.**

Proc¢ jinak by byl ohlaSen jeste jiny posel, ktery tomuto Andélu

3 Por. Ex 33; 1Kor 10,4; por. i Sir 24,4; Jer 31,31; Ez 37,26.



smlouvy pfipravi cestu, kdyby neSlo o toho nejvétSiho a
posledniho z prorokii, Proroka a Posla Boziho s velkym ,,P*“ —
ocekavaného Mesiase. To, ze slovo posel nebo and¢l nemusi
znamenat stvofenou bytost, jsme si ukazali uz vyse. Zaroven je
zcela jednoznacné a jasné, ze Pan, ktery prijde do svého
chramu, je sam Bith. Nemluvi se zde o Zddném jiném panu, a
tak musi jit jedin¢ o samotného Boha. I slova ,,do svého
chramu * ukazuji na toho, komu je tento chram zasvécen a kdo

Vv ném duchovné piebyva.

Syn BoZi a BoZi Moudrost

V 30. kapitole knihy Pfislovi najdeme slova zahadného
krale Agura: ,,Kdo vystoupil na nebe a sestoupil dolu? Kdo
vzal vitr do svych dlani? Kdo vodu uzaviel do svého odévu?
Kdo zbudoval vsechny konciny zemé? Jaké je jeho jméno a jaké
Jje jméno jeho syna? Vzdyt je znas.* pi304). Zde se jasn€ mluvi
o tom, ze Hospodin Biih, stvotitel nebe i zem¢, ma Syna!

Co tato ,,slova Agtrova* délaji v knize Ptislovi? Rozhodné
tu nejsou omylem, jak by se snad mohlo na prvni pohled zdat.
Nosnym tématem cel¢ knihy Pfislovi je Bozi moudrost.
V Prislovi se mluvi jednak o projevech a ,cestach* Bozi
moudrosti v konkrétnim lidském konani a potom o této

moudrosti samotné. Agur nejprve tvrdi, Ze je nejtupéjsi ze



vSech lidi a nema lidskou moudrost a hned nato sd€luje toto
nejveétsi tajemstvi o Bozim Synu. Tim tento zdhadny Agur
vlastné tika, Ze to, co nam tu sdéluje, je tou nejveétsi moudrosti,
ktera nepochazi od lidi, ale od Boha. Tajemstvi Boziho Syna je
tedy tim vlastnim divodem, pro¢ vibec Pismo na tolika

mistech o moudrosti pojednéava.

Moudrost jako prostiedek k uchopeni osobniho Boha

Ze starozakonnich texti o moudrosti si ukazeme, ze
Moudrost Bozi je totozna s Bozim Synem. Nejprve si ale
uved'me nékolik citatl, kde Moudrost nevystupuje vyslovné
jako osoba. Tato mista maji také dulezity vztah k naSemu
tématu — k Moudrosti Bozi jakozto Bozimu Synu. Je na nich
totiz ukazano na velikost Boziho dila, nesmirnou Bozi moc,
nekonecnost Boziho védéni a na tajemstvi lidského i Boziho
rozumu jako takového. Tato mista u¢i vlastné cloveka
uvédomeni si samého sebe jako rozumné bytosti-osoby. A to
je nutny predpoklad pro poznani nemateridlni povahy lidské
duse a existence duchovnich skuteCnosti. A tak clovek,
osviceny Bozi Moudrosti, kterd se s nim ,,setkdva na vsech
jeho cestach a ve vsech jeho myslenkdach* (var 6,16), dochazi
k poznani Boha, jeho nemateridlni, nestvoiené, vé&cné,

vSemohouci a osobni podstaty or. Mdr 13; & 1,18). Toto poznani



pravého Boha je nutnym ptedpokladem, aby clovék mohl
pfijmout a utvofit si spravny pojem o Bozim Synu — Moudrosti
Bozi jakozto druhé Bozské osobé.

Uz Job mluvi o Bozi moudrosti a tika: ,, StFibro ma sve
nalezisté a zlato misto, kde se cisti ... Clovék vztahl ruku po
kremeni ... do skal vytesal Stoly, jeho oko spatrilo kdejaky
skvost, zamezil prosakovani proudicich vod, a co se taji v zemi,
vynasi na svetlo. Ale moudrost, kde se najde? Kde je misto
rozumnosti? Clovék neznd jeji cenu, v zemi Zivych se nenajde.
Propastna tun pravi: ,Ve mné neni‘, more rika: ,Ja ji nemam".
Nelze ji ziskat za listkové zlato ... Neda se srovnat se zlatem ci
se sklem ... Odkud tedy prichdazi moudrost? Kde je misto
rozumnosti? Je utajena pred ocima vseho Zivého, zahalena i
pred nebeskym ptactvem. Rise zkazy a smrt iikaji: , Pouze jsme
zaslechly povést o ni. ‘ Jenom Buth rozumi jeji ceste, on znd také
Jjeji misto, nebot’ on dohlédne az do koncin zemé, vidi vse, co je
pod nebem. Kdyz vetru udelil prudkost a vody odmérkou
zmeéril, kdyz desti stanovil cil a cestu bournému mracnu, hned
tehdy ji videl a vypravel o ni, ucinil ji nepohnutelnou a také ji
prozkoumal a rekl cloveku: ,Hle, bat se Panovnika, to je
moudrost, vystithat se zlého, tot rozumnost. *** (ob 28 1-28). Jinymi
slovy: Job zde basni o nesmirnosti Boziho stvoftitelského dila a

o nejvétsich objevech a vynalezech lidského ducha (t¢ doby) a



ukazuje, Ze to vSe je ni¢im v porovnani se samotnym Bozskym
intelektem, ktery to vSe svou vlastni moudrosti a moci plisobi.

Podobnym zpiisobem mluvi o moudrosti napf. i prorok
Baruk: ,,Kdo vystoupil na nebe, vzal moudrost a snesl ji
Z oblakii? Kdo preplul more a nasel ji a ziska ji za vybrané
zlato? Nikdo nezna jeji cestu, ani nepochopi jeji stezku. Avsak
ten, kdo vi vSechno, zna ji, vynalezl ji svym védenim. On zaloZil
zemi na vécné casy a naplnil ji ctyrnohymi zviraty. ... A tak se
ukdzala moudrost na zemi a setkala se s lidmi. Moudrost to je
kniha Bozich narizeni, zakon trvajici naveky. Vsichni, kdo se ji
drzi, dojdou Zivota, kdo ji opusti, zemrou.* gar 3,29-4,1).35 Baruk
se jeste pred uvedenymi slovy zminuje o predpotopnich obrech
a jejich zahynuti (324.28p. TO koresponduje suvahami o
nejobdivuhodnéjsich  vydobytcich ¢lovéka (protoze to
predpotopni pokoleni bylo ve srovnani s pozdé¢jSimi lidmi
opravdu vynikajici) a o tom, co vSechno ¢lovek dokazal a ¢eho
doséhl. Tyto tvahy podobné rozvadi i Job, jenz je tomu
piedpotopnimu pokoleni ¢asové blizky. Pomoci téchto tivah o
»velikosti® lidskych dél je ukazano na velikost Bozi, ktera tu
lidskou nekone¢né pievysuje, nejen proporcionalné ale 1 svou

podstatou. Jinymi slovy, moudrost BoZi je né¢im, co se neda

% O moudrosti jako knize Bozich piikdzani mluvi napt. i Sir 24,23n.



srovnat s ni¢im stvofenym a nam z tohoto svéta znamym, ale
jeji podstatu miizeme piesto svym zplisobem pochopit, a to
porovnavanim se sebou samymi, s duchovni a rozumovou
povahou naSeho byti.

Ptirovnani moudrosti ke knize Bozich ptikézéani i fe¢ o
potfebé vystoupit na nebesa a sestoupit doli ndm piipominaji
slova MojziSova v Deuteronomiu: ,, Tento prikaz, ktery ti dnes
udilim, neni pro tebe ani nepochopitelny, ani vzdaleny. Neni v
nebi, abys musel rikat: ,Kdo nam vystoupi na nebe, vezme jej
pro nds a ohldsi nam jej, abychom ho plnili? * Ani za morem
neni, abys musel rikat: ,Kdo se nam preplavi pres more, vezme
Jjej pro nas a ohlasi nam jej, abychom ho plnili? * Vzdyt to slovo
je ti velmi blizko, ve tvych ustech a ve tvem srdci, abys je
dodrzoval.* (pt30,11-14).

Uvedena mista z Baruka a Deuteronomia mluvi jen o
potfebé vystoupit na nebesa a sestoupit, ale ,,nejtupéjsi ze
vsech lidi* Aguar, mluvi uz vyslovné o Bozim Synu, ktery to
u¢inil (viz vyse).*® My nyni sledujeme, jaky je vztah tohoto

Syna BoZziho k Bozi moudrosti.

% Viz také J 3,13 2 20,17.



Moudrost je osoba

Moudrost Bozi o sob¢ v knize Ptislovi 8 tika: ,, Hospodin
mé vlastnil jako pocatek své cesty, drive, nez co konal
odeddavna. Od vekii jsem ustanovena, od pocatku, od praveku

zemé. Jesté nebyly propastné tiuné, kdyz jsem se zrodila, jesté

nebyly prameny vodami obtézkany. Kdyz jesteé byly hory
ponoreny, pred pahorky jsem se narodila. Jesté, nez ucinil zemi
a vsechno kolem a prvni hroudy pevniny, kdyz upeviioval
nebesa, byla jsem pri tom, kdyz vymezoval obzor nad
propastnou tini, kdyz seshora zaveésoval mracna, kdyz silily
prameny propastné tuné, kdyz kladl mori jeho meze, aby vody
nevystupovaly z brehii, kdyz vymezoval zaklady zemé, byla jsem
mu verné po boku, byla jsem jeho potésenim den ze dne a
radostné si pred nim hradla v kazdy cas. Hraji si na jeho pevné
zemi; mym potéSenim je byt s lidskymi syny. i 822-31). O Bozi
moudrosti je zde tedy feceno, ze byla dfiv nez jakékoli
stvofeni. Zaroven se tu o ni mluvi ne jako o stvoiené véci, ale
jako o zrozené osobé. Rozdil mezi stvofenim a zrozenim je
V tom, Ze véc stvofena je stvofena z ni¢eho pouze rozhodnutim
Bozi vSemohouci vile, kdezto ten, kdo je zrozen, je zrozen
z n€koho, jehoZ prirozenost a podobu timto zrozenim piijima.
Tedy ,,zrozenec™ se stava timtéz, co rodici. Syn clovéka je

¢loveék. Syn Boha je Bh.



Prosty véfici, at’ uz ve Starém nebo Novém zédkon&, ma uz
z téchto slov knihy Pfislovi jasno, Ze Moudrost je totozna se
Synem Bozim. Hospodin ma ale trpélivost 1 s t€émi ,,pfili§
moudrymi® a zjeveni svych tajemstvi jim mnohanasobné
opakuje:

V Knize Moudrosti je feceno: “Poznal jsem véci skryté i
zjevné, vSemu naucila mne strijjkyné vseho — moudrost. Nebot
V ni je duch myslici a svaty, jedinecny a pritom mnohotvarny,
duch jemny, hbity, pronikavy, neposkvrnény, spolehlivy,
nepromenny,  milujici  dobro,  cinorody, nespoutany,
dobrocinny, lidumilny, pevny, bezpecny, klidny, vSemohouci,
vSeobzirajici, prostupujici vsechny duchy rozumne, cisté a
prejemné. Nad kazdy pohyb je moudrost pohyblivejsi, svou

ryzosti pronika a prostupuje vsechno. Je dechem BozZi moci,

cirym vyronem slavy VSemohouciho,; proto nic poskvrnéného

se do ni nevioudi. Je odleskem vécného svétla, nezkalenym

zrcadlem BoZiho pusobeni (Fec. ,, energeias‘) a obrazem jeho

dobrotivosti. Je jedind, ale miiZze vSechno, setrvdavd v sobé

samé, a prece vSe obnovuje, v kazdéem pokoleni vchazi do

svatych dusi a vytvari Bozi pratele a proroky.* (dr7,21-27). Zde

je jednak te¢ o vlastnostech BoZi Moudrosti, a pak také o jeji

pfirozenosti 1 o tajemném vztahu, kterym tato Moudrost

pfijimé ucast na této prirozenosti Bozi, ¢ili o zpisobu jejiho
~ gy~



zrozeni.  Vlastnosti  jsou  jednoznaén¢  Bozské —
vSemohoucnost, vSevédoucnost, vSudypfitomnost atd.
Ptirozenost Moudrosti je charakterizovana jako: dech Bozi
moci, ciry vyron slavy Vsemohouciho, odlesk vécného svétla,
nezkalené zrcadlo Boziho piisobeni a obraz jeho dobrotivosti.
Tim je naznaceno, jakym tajemnym zplUsobem piijima
Moudrost ti€ast na Bozi pfirozenosti, tedy jak je z Boha
zrozena. Ohledné tohoto zrozeni jsou tu vlastné sdéleny dvé
véci: Zaprvé, ze plozeni Moudrosti je néim, co plyne piimo
z Boha, tedy neni to néco mimo Ng¢j, jak by tomu bylo
Vv piipadé stvofeni. Zadruhé, Ze jde o utvaieni jakéhosi obrazu
Bozi ptirozenosti. ,,Vyplynuti“ této osoby zvané Moudrost
piimo z Bozi podstaty je vyjadieno prvnimi dvéma vyrazy:
wdech Bozi moci*, |, ciry vyron slavy Vsemohouciho“. To, ze
Moudrost se rodi jakymsi utvoienim obrazu Bozi podstaty, je
zas vyjadreno dal§imi tremi vyrazy: ,,odlesk vécného svétla“,
,nezkalené zrcadlo Boziho piisobeni” a , obraz jeho
dobrotivosti*“.

U charakteristiky: ,,nezkalené zrcadlo Boziho piisobeni* by
se na prvni pohled mohlo zdat, jako by se tim naznacovalo, Ze
tato Moudrost je né¢im stvofenym, tedy odliSnym od Boha,
protoze slova ,,BozZi piisobeni* evokuji mySlenku na BoZzi

stvoritelskou ¢innost. Musime si ale uvédomit, ze Bozi ¢innost



je dvojiho druhu: jednak Bozi ¢innost uvniti, kterou Blih kona
nutné, vécné¢ a nezmeniteln€, a touto nutnou Bozi ¢innosti je
jeho vécné poznavani a milovani sama sebe. Druhym druhem
Bozi ¢innosti je Cinnost navenek, tedy stvoreni svéta, které je
Zz Boziho ,,dobrovolného* rozhodnuti, a pfi ném uz tato
Moudrost Bozi byla piitomna (i, pr 523). Ze jde o prvni druh
Boziho puasobeni, naznacuje tecky tvar ,, energeias*“, ktery
ziejme vyjadiuje pravé takové néci plisobeni, které je jakoby
samovolné a vyplyva uz z podstaty ,,pisobitele”. Ze Moudrost
Bozi se rodi zBoha pravé timto prvnim druhem BoZiho
pusobeni, to jasné tikaji dalsi dva vyrazy: ,,odlesk vécneho
svetla“, ,,obraz jeho dobrotivosti®. , Vecné svetlo* a ,,Bozi
dobrotivost “ jsou totiz shodné s Bozi podstatou, a tak je zde
jasn¢ feceno, ze Moudrost ma skrze své zrozeni pied véky Bozi
ptirozenost neboli podstatu. Slovy ,,odlesk* a ,,obraz* je zase
vyjadfeno, Ze toto tajemné zrozeni Moudrosti spociva v Bozi
veécné a nutné ,,¢innosti* sebepoznani. To nakonec vyjadiuji i
slova: ,,(Moudrost) je jedina, ale miize vSechno, setrvavd
V sobé samé*. Jak Blh setrvava v sobé? Nema télo ani neni
pfitomen pouze na jednom misté, aby mohl toto télo nebo
misto opustit a pfemistit se jinam! Proto slova ,, sefrvdva
v sobé ““ ukazuji praveé na jeho akt sebepoznavani, na to, Ze sviyj

Bozsky rozum neustdle zaméfuje na predmét, kterym je On



sam. Buh totiz neustale hledi na sebe nebo Iépe feceno do sebe
a vSechno mimo sebe, vSechna mozna 1 realizovana stvorena
byti, vidi v sob¢, tak, ze ve své Bozské podstaté poznava tu
moznost je stvofit. — ,,4 prece vSe obnovuje.” (vdr 727) TO
znamena, sama V sob¢ svym poznanim téch véci a svou
Bozskou viili, aby existovaly, je udrzuje v byti.

O Bozskych vlastnostech této Moudrosti se dale mluvi v 9.
kapitole. Je to Salomounova prosba o moudrost. Ten zde napf.
tika: ,, Daruj mi moudrost, ktera sidli u tvého triinu, a nevylucuj
Mne z poctu téch, kdo ti slouzi. ** «.4). ,, Sesli ji ze svatych nebes,
od triinu sve slavy ji posli, aby byla se mnou a pracovala, abych

poznal, v cem mas zalibeni. Ona vi vSechno a rozumi vsemu,

rozvazné mne povede v mém konani a zachova mne ve své
slave. “ .10-11). Ve versi 17 se pak mluvi nejen o druhé, ale i o
tieti Bozské osobé: ,, Kdo by poznal tvou wiili, jestlize ty bys mu

nedal moudrost a z vysin mu neposlal svého svatého ducha? “

Da se tedy fict, Ze kniha Moudrosti jmenuje v této jedné vété
(mdr 9,17) vSechny tii osoby Nejsvétéjsi Trojice. V Mdr 18,14-16
je zase te¢ o vSemohoucim Bozim slovu, které se dotykalo
nebe, a piitom stalo na zemi.

Hned na zac¢atku knihy Sirachovec se do¢teme o zplozeni
Moudrosti BoZi skrze Bozi ¢innost sebepoznani: ,, Morsky

pisek a kriipéje desté a dny vecnosti, kdo spocita? Vysku nebe



a Siri zemé, propastnou hlubinu a moudrost, kdo probada? Ze

vseho prvni byla stvorena moudrost a rozumné poznani je od

vécnosti. Pramen moudrosti je slovo Boha na vysostech a jeji
stezky tot vécna prikazani.  (sir1,2-5). Posledni vétu (v. sy nékteré
rukopisy vynechavaji. Jeronymova Vulgata ji ale uvadi. Je v ni
zminka o slovu Boha na vysostech, a v tomto slovu mizeme
pravem vidét Logos, o némz mluvi sv. Jan v prologu evangelia.
Takové chapani naprosto odpovida tomu, co je psano ve
verSich 2-4. Mluvi se tu o vé¢ném Bozim tkonu sebepoznéni,
coz vyjadiuji slova: ,,yozumné poznani je od vécnosti“. Proto i
slova: ,,moudrost byla stvorena“ (v. s), by zfejm¢ méla byt 1épe
prelozena: moudrost byla ,ucinena‘ anebo ,utvorena’.
Nemluvi se tu totiz o skute¢ném stvoreni v klasickém smyslu,
jak ho vétSinou chapeme — jako akt Bozi vSemohoucnosti,

kterym Buh ze svého svobodného rozhodnuti da nékterému

moznému byti existenci, tedy stvoii néco z ni¢eho. Mluvi se tu
spi§ o Bozim tkonu sebepoznani, pii némz si Bih svym
rozumem ,utvaii‘ jakysi obraz své podstaty, a tento obraz je

Syn.*” V kazdém piipadé se zde mluvi o utvofeni Moudrosti,

37 Za slovem ,,stvofena® ve versi 4 je fecké slovo , ktistai®, které zahrnuje jak
vyznam ,,stvorit®, tak i ,tvorit ¢i ,,utvofit™. Stejné tak latina pouziva pro oba
vyznamy jedno slovo ,creare”. Hebrejstina ale rozliSuje stvofit z niceho -
,bara®“ a utvofit z né¢eho - , kanah“. Podle ivodu k ¢eskému ekumenickému



které se stalo ze vSeho nejdiiv, a to ukonem vécného

rozumového sebepoznani Boha.

JeZis v knize Genezis

O pritomnosti Moudrosti Bozi pfi stvofeni svéta a o tom, ze
svét byl stvoren skrze ni a v ni, tedy v Kristu, se ostatné zminuji
hned prvni slova Pisma svatého: ,,Na pocatku stvoril Biih
nebesa a zemi...“ @n1,). V hebrejsting je tady doslova feceno:
., b resit bara elohim* - ,,v pocatku stvoril Buh“. OvSsem: ,,v
pocatku“ je mozno prelozit i ,,v hlave®. Slovo ,, elohim* je
vlastné mnozné Cislo, doslova: ,, bohové“, pticemz zidovska
tradice to vzdy cetla ve smyslu jeden jediny Buh a toto

oznaceni chapala jako jakysi majestatni plural. Pokud budeme

Cist: ,,v hlave (=skrze hlavu, hlavou) stvoril Bith nebesa a

zemi “, pak to samoziejmé znamena, svym Bozskym rozumem

neboli svou moudrosti, protoze fyzicky Buh jisté zadnou hlavu

nema. Zcela spravny by tedy byl i pieklad: ,Skrze svou

‘

moudrost stvoril Bith nebesa... “.

Kromé onoho ,,majestatniho pluralu® ,, elohim “, jsou tu ale
1 Bozi slova: ,,ucinme clovéka, aby byl nasim obrazem podle

nasi podoby...muze a Zenu je stvoril* (1,26-27). Blih tedy mluvi

prekladu ke knize Sirachovec neni text prvni kapitoly v hebrejsting
V sou€asnosti znam.



sam k sob¢ jako ke spoleCenstvi osob a tvoii ¢lovéka podle
svého obrazu jako spoleCenstvi osob. Tak uz v 1. kapitole
Genezis vidime dvojnasobné svédectvi o tom, Ze v Bohu je
jakasi rozdilnost osob a jakési jejich spolecenstvi. Déle, pokud
slova: ,,aby byl nasim obrazem podle nasi podoby*, vezmeme
doslovné, pak to predpoklada, ze uz byla ,u¢inéna‘ jakasi Bozi
podoba nebo jinak fe¢eno Bith uz mél sam ,,ve své hlave®, tedy
ve svém Bozském rozumu piedstavu o sobé, coz je
nezpochybnitelné a naprosto samoziejmé. Ale tajemstvi, o néz
tu jde, je to, ze tato ,,podoba Bozi* je druhou BoZskou osobou.
Jde tedy pravé o to spolecenstvi Bozskych osob, na néz se sam
Btih obraci.

Pted slovy: ,, I Fekl Bith: ,Bud’ svetlo! *“, tedy pred zacatkem
zpravy o Bozi stvoritelské Cinnosti, stoji piesné toto: ,,Na
pocatku stvoril Bith nebe i zemi. Zemé byla pustd a prazdna a
nad propastnou tuni byla tma. Ale nad vodami vznasel se duch
Bozi. “ Hned v prvni vété (interpunkce je jen véci prekladu),
jeste pred zpravou o stvofeni, je zde tedy Blih, jeho Moudrost
(hlava) a Duch Bozi. JeZis Kristus je tou Moudrosti, v niZ byla
stvofena nebesa i zem. 7 104,24 tika: ,,Jak velebna jsou tva

dila, Hospodine, vSechno jsi ucinil V. moudrosti... . Jeremias

10,12 tika: ,,On ucinil zemi ve své sile, pripravil svet ve své
moudrosti. “ (Tot i Jer 51,15,



Na pfitomnost této Bozské Moudrosti, kterd je zvéana i
Slovem Bozim, hned v prvnim verSi Pisma svatého, nas
zigjmym zpusobem upozornuje také apostol Jan svym
prologem k evangeliu ,,Na pocdtku bylo Slovo..."“. Z mist
Starého zakona, ktera jsme uz uvedli, je jasné, ze tato Janova
slova nebyla né¢im pln€ novym, co by si vymyslel on nebo
jeho soucasnici, nybrz plné korespondovala s u¢enim Staré¢ho
zakona o Bozim Synu a Moudrosti Bozi. Tou Moudrosti je
Bozi Syn, ktery je totozny s MesidSem, synem Davidovym, jak
uvidime dale. Mizeme tedy vidét, Ze samotné prvni slovo
Pisma svatého ,,v Hlavé®, vlastné znamena v Jezisi. ,,0n je
obraz Boha neviditelného, prvorozeny vseho stvoreni, nebot’ v
nem bylo stvoreno vsechno na nebi i na zemi — svet viditelny i
neviditelny, jak nebeské truny, tak i panstva, vlady a mocnosti
— a vSechno je stvoreno skrze ného a pro ného. On predchazi
vSechno, v§echno v ném spocivd, on jest hlavou téla — totiz
cirkve. On je pocatek, prvorozeny z mrtvych — takze je to on,

Jjenz md prvenstvi ve vSem. *“ (Kol 1,15-18)-

Moudrost BoZi je totoZna s BoZim Synem a MesidaSem
Ze slov proroka Natana v 2Sam 7, Zalm a Ptislovi 30 jsme
se dozvédéli o Bozim Synu zrozeném Bohem pied jitienkou,

ktery je totozny s MesiaSem, synem Davidovym. Z Pfislovi 8;



Moudrosti 7 a 9 a Sirachovce 1 jsme se seznamili s Moudrosti
Bozi, jako osobou zrozenou pied véky a pred v§im stvofenim
Z Boha. Nyni stojime pted otazkou, zda je Syn Bozi totozny i
s touto Bozi Moudrosti.

V 24. kapitole Sirachovce najdeme slova oznamujici nam,
ze tato Moudrost Bozi sestoupila na zem a zvolila si za své
sidlo Sién. Z toho mizeme vyvodit, Ze osoba Bozi Moudrosti,
o niz Pismo mluvi, je totoZna s osobou Boziho Syna, o némz
Pismo zjevilo, ze se stane synem Davidovym a bude vécné
vladnout na triiné svého otce Davida, tedy na Sionu.

,,Moudrost bude chvalit sama sebe.* (sir 241). Nasledujici
verse 3-6 svéd¢i o Bozské povaze Moudrosti: ,, Vysla jsem z ust
Nejvyssiho a jako mlha jsem zahalila zemi. Na vysostech jsem
prebyvala, muj trin je na sloupu oblakovém. " (por. Ex 33 a jinde)
,,Obvod nebes jsem sama obesla a prosla i nejhlubsi propasti.
Ve vinach more i po celé zemi a Vv kazdém lidu a narodu jsem
viddla.* (sir243-6). O vtéleni této Moudrosti Bozi, tedy o tom, ze
se stane synem Davida vladnoucim na Sijonu, sve&dci
nasledujici verSe: ,, Mezi témi vsemi jsem hledala odpocinek a
toho, v jehoz dédictvi bych mohla prebyvat. Tehdy mi stvoritel
v§ehomira dal prikaz, ten, ktery mne stvoril a nasel misto pro
miij stan, mi Fekl: |V Jakobovi prebyvej a v Izraeli méj své

dédictvi! * Pred pocatkem vékii mne stvoril a nepominu naveky.



Ve svatém stanu jsem pred nim vykonavala sluzbu, a tak jsem
se na Sijonu pevné usadila. Nasel mi tak pribytek ve meéste,
které si zamiloval, v Jeruzalémé vykonavam svou moc. V lidu
plném slavy jsem zapustila koreny, v podilu Hospodinove,
V jeho dédictvi. Vyrostla jsem jako cedr na Libanonu a jako
cypris na svazich Chermonu... . (sir24,7-13). Zaver citatu o cedru,
cypfiS$i a dalSich rostlinach, které nasleduji, vcetné rhze
Z Jericha, byva uz vztahovan na Matku Bozi. To je opravnéné,
protoze predchazejici slova se tykaji vtéleni vécné Bozi
Moudrosti. Kdyz tato Moudrost Bozi ,, pevné zapustila koreny
na Sijonu*“, je te€ o jejim prebyvani s lidmi, tedy o Kristove
lidské ptirozenosti a tim padem i o jeho Matce, z niz si tuto
prirozenost vzal, kdyz se stal ,, semenem Zeny “ (por. en 3,14).
Proto nas nemuze udivovat ani to, kdyz je tu dvakrat feceno,
ze Moudrost Bozi je stvoiena. To Ize chapat dvojim zpiisobem:
Bud’ je tou stvofenou Bozi Moudrosti Kristova lidska
prirozenost (a tedy i Panna Maria, jeji Neposkvrnéné Srdce,
respektive nové srdce, o némz mluvi Ez 36,26, nebo také koten
JiSajiv, o némz mluvi 1zajas 11 — ¢ili to svaté lidstvi, které je
o¢isténo a proménéno vtélenim druhé Bozské osoby) anebo
nejde o stvoreni v klasickém smyslu slova, ale o nutnou vécné
trvajici ¢innost Boziho sebepoznani a rozeni Syna (jak to uz

bylo vysvétleno). Takto je tfeba se na Moudrost Bozi u Sir 24



divat, protoze jeji charakteristika ve verSich 3-6 je jednoznacné
Bozska. Nejuplnéjsi je pohled, ktery piedpoklada, ze se tu
mluvi zaroven o jednom i1 druhém ,,utvoieni‘ Moudrosti Bozi.
To stvofeni lidské pfirozenosti Kristovy z Matky bez otce a jeji
(soucasné) naplnéni Duchem svatym je totiz dusledkem a
obrazem onoho zrozeni Bozi Moudrosti z Otce bez matky pied
veéky. Navic i slova: ,,vysla jsem z ust nejvyssiho “ naznacuji
toto jeji Bozské zrozeni (ne stvoteni), které je vice rozvedeno
v Mdr 7 a Sir 1 (viz vyse).

Podobnym zptisobem mluvi sim Syn BoZi o dvojim zrozent,
k némuz je povolan kazdy znas, kdyz fika Nikodémovi:
., Musite se narodit znovu* (nebo také , shora*, tj. z Gst, tedy
slovem, jimz se rodi véci ducha, ne télesnym a pfirozenym
zpusobem). Nase znovuzrozeni z Ducha virou v Boziho Syna
je analogii k Jeho predvécnému zrozeni z Otce.

Na to by nékdo mohl namitnout, ze starozdkonni znalci
Pisma v dob¢é Pana JeziSe nemohli byt témito filozofickymi
uvahami o Bohu vybaveni. S takovymi antisemitisticky
ladénymi ndhledy na turoven zidovské vzdélanosti v dobé
Kristové by se dalo pravem polemizovat. V kazdém ptipadé
bylo tkolem izraelskych naboZenskych viidct byt obeznameni
S uvedenymi misty Pisma o BoZi Moudrosti jako nestvoiené

osob€, nebo minimaln€ osobé¢, ktera nese Bozské vlastnosti.



Kdyby tuto svou povinnost splnili a byli upfimné otevieni
pravdé, nikdy by o tom, na némz se spliiovala vSechna
mesiasska znameni, nemohli prohlasit: ,, Rouhas se, protoze jsi
clovéek a delas se Bohem!™ (31033).

Pravé zde, ve 24. kapitole Sirachovce, se nam Moudrost
Bozi, o niz mluvi Pt 8, Job 28; Mdr 7 a 9; Sir 1 a dalsi mista,
spojuje se Synem BoZzim, pfed v€ky zrozenym a nestvofenym
(vizZ2a 110; P 30) | S MesiaSem synem Davidovym (viz 2sam 7; 1par 17;
Mich5,1; Mich 3.1 atd.). Jak tato Moudrost, tak tento Syn se vtéluji,

aby prebyvali na Siénu a vé¢né vladli na triiné Davidové.

Kazdy jazyk vyzna...

Co tedy ,,si myslite o Mesiasi? Ci je syn? Odpovédéli mu:
,Davidiv . “ (wmt22,42). A tento syn Davidiv je ustanoven Bohem,
aby vécn¢ vladl svétu: ,,KniZata lidskych spolecenstvi se
shromazdila, jsou lidem Abrahamova Boha. " (747.10). ,, Proc se
pronarody bouri, pro¢ narody kuji marné plany? Srocuji se
kralove zemeé, viddcové se spolu umlouvaji proti Hospodinu a
pomazanému jeho: ,Zpretrhame jejich pouta, jejich provazy
pryc odhodime.* Ten, jenz truni v nebesich, se sméje,
Panovnikovi jsou k smichu. Jednou k nim promluvi v hnévu, ve
svém rozliceni je naplni désem: ,Ja jsem ustanovil svého krale

na Sijonu, na své svaté hore! Prednesu Hospodinovo



rozhodnuti. On mi rekl: , Ty jsi miij syn, ja jsem té dnes zplodil.
Pozadej, a narody ti predam do dedictvi, v trvalé viastnictvi i
dalavy zemé. Rozdrtis je Zeleznou holi, rozbijes je jak nadobu
z hliny." Nuze, krdlové, méjte rozum, dejte na vystrahu,
soudcové zemeé! Sluzte Hospodinu s bazni a jasejte s chvénim.
Libejte syna, at’ se nerozhnéva, at’ na cesté nezhynete, jestlize
Jjen malo vzplane hnévem. Blaze vsem, kteri se k nemu utikaji!
Z2).

I dnes, ba mozna dnes vice nez kdy dtiv, plati, ze ,,knizata
lidskych spolecenstvi jsou lidem Abrahamova Boha.*. Tato
knizata pokladajici se za potomky Abrahama jiz brzy skloni
sva kolena pred Kralem Kralt, kterého Hospodin ustanovil na

¢

Sionu a svymi sty chté nechté vyznaji: ,,Jezis je Pan.*

Uzité zdroje:
Cetba Pisma svatého, osobni rozhovory o vife a modlitba.
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